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Vorwort

Die Erforschung der deutschsprachigen Literatur der bohmi-
schen Linder weist nach wie vor grofie Liicken auf. Wihrend
der Prager Dichterkreis um die zentrale Personlichkeit von Franz
Kafka eine frithe, gleichermaflen europiische und amerikani-
sche Aufmerksamkeit erfuhr, blieben andere Stidte, Regionen,
Kreise und Epochen weitgehend unbeachtet. So erfreulich die
Beachtung der Prager Literatur ist, so sehr trug die Konzentra-
tion auf Prag allerdings auch dazu bei, Gemeinsamkeiten und
Wechselwirkungen zu {ibersehen und Mythen der Forschung zu
etablieren, die bis heute lebendig sind. Die Wechselwirkung mit
der tschechischen Literatur zihlt dabei ebenso zu den Desi-
derata der Forschung wie die Vernerzung mit der sonstigen
deutschsprachigen Literatur des Landes, die von Tageszeitungen,
Zeischriften, Verlagen, Buchhandlungen, Verbinden, Gesellschaften,
Lehrstithlen, Gymnasien, Volkshochschulen und anderen Ein-
richtungen getragen wurde. Der oft behauptete Gegensatz zwi-
schen anspruchsvoller, kosmopolitischer und liberaler Literatur

" Prags und zweitklassiger, provinzieller und nationalistischer

Literatur der Sudetengebicte entbehrt bislang ebenso der Grund-
lage reprisentativer Untersuchungen und Vergleiche wie der
Mythos vom Ende der deutschb8hmischen Literatur in den
Jahren 1938/1939.

Seit der Sanften Revolution hat die regionale Literatur-
geschichtsforschung erhebliche Fortschritte gemacht. Vor allem
tschechische Germanisten haben diesen Ansatz ausgeweitet und
vertieft. An den Universititen von Prag (Praha), Briinn (Brno),
Budweis (Ceské Bud&jovice), Pilsen (Plzet) und Aussig (Ustf
nad Labem) ist eine neue Studentengeneration herangewach-
sen, die sich unter der Leitung von Germanisten wie Jiff
Munzar, Viclav Maidl und Winfried Baumann nicht nur allge-
mein mit der deutschen Literatur, sondern auch speziell mit der

deutschsprachigen Literatur des Landes befafit. Am Lehrstuhl




zweier Kolloquien zuriick, die in den Jahren 2000 in Miinchen
und 2001 in Olmiitz stattfanden. Die Kolloquien wurden von
der Beauftragren der Bundesregierung fir Kultur und Medien
gefsrdert, die Publikation unterstiitzt der deutsch-tschechische
Zukunfisfonds. Die Herausgeber danken allen Berteiligten fiir
ihre Hilfshereitschaft und ihre Geduld, dem Vitalis-Verlag fiir
die Aufnahme des Bandes in seine wissenschaftliche Reihe.

Peter Becher und Ingeborg Fiala-Fiisst,
Miinchen und Olmiitz im November 2004

Jedes Gliick heifdt Bi'j_hmen*
Matthias Buth (Bonn)

Wir wissen es lingst: Sie kann Waffe sein, Schlagstock, ja eine
Axt, die fillt und totet. Die Sprache.

Und ist sie nicht auch ein zirtdicher Arm, der sich um unse-
re Schulter legt, der sanfte Vogel, der uns Flugbahnen vaorfiihrt,
als kénnten wir mit ihm iibersetzen, hiniiber auf die andere
Seite der Welt?

Die Sprache ist nichr das cinzige Medium, um uns auf die
Spur zu kommen, aber sie komime unmittelbar aus unserer inner-
sten Mitte. Sie erdffnet unzihlige Moglichkeiten, uns auszu-
driicken und damit von unserem Ich zum Ich des anderen einen
Faden zu spinnen. Dieser Faden ist diinn, stindig droht er zu
reiRen. Geschieht das, verlieren wir auch die Verbindung zu uns
selbst,

Die Sprache, die in unserem Land das Deutsche ausmacht,
kann die Erscheinungen des Lebens auch in ihrer sinnlichen
Dimension erfassen, jedoch wird sie — manifestes Erbe von
Meister Eckhart, Martin Luther, Immanuel Kant, Friedrich
Schiller und Friedrich Hegel — von Begriffen getragen und von
diesen geradezu gesteuert. Wir Deutschen sind begriffsverliebt,
besonders dann, wenn wir mit Begriffen ,im Anschlag® .ins
Feld* der religidsen, philosophischen und besonders politischen
Disputation zichen.

Die Beschidigungen, die der deutschen Sprache durch die
Semantik der Nationalsozialisten zugefiigt wurden, sind noch
lange nicht vernarbt. Wir spiiren es tiglich.

Wer ,auslinderfrei® sagt, spricht ,,judenfrei“ mit. Von Adolf
Fichmann ist der Satz iiberliefert: ,,100 Tote sind eine Kata-
strophe, cine Million Tote sind eine Statistik™, er kommentierte
damit Reinhard Heydrichs Konzept, mit dem er elf Millionen
Menschen — meist unsere Mitbiirger —, die aber Juden oder
nar eben anders waren, vernichten wollte. Dafd solche Sitze aus
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derselben Sprache stammen wie das ,gelicbte Deutsch®, das
Goethe seinen Faust sprechen lifdt und das die meisten der
sechs Millionen, die dann ermordet wurden, sprachen und
schrieben, verwundet und verstért bis auf den heurigen Tag.

Wer ,,cthnische Siuberung” sagt, spricht L2Lntjudung” mir,
meint ,,Rassenhygiene®, ,Aussonderung”, ,ausmerzen®, ,Sonder-
behandlung”, ,Lebensraum®.

Es ist Mode geworden, Begriffe, die schon fiir sich schwer
greifbar sind, durch Kombinationsworte noch mehr ins Vage zu
treiben. Damit kann man politische Kontroversen auslosen,
indes die Erscheinungen der Welt nicht besser erkliren. Das
eine Begriffsanhingsel heiflt ,Industrie, unlingst mit dem
Begriff, der fiir die Shoah steht, verbunden. Der andere ist noch
geliufiger und beliebiger, es ist das Wort ,Kultur®.

Wer sich sprachlich duflert, wer gar in besonderen istheti-
schen Formen, also in Gedicht, Prosa und Drama, versucht,
sich und damit cin Stiick seiner Welt zu Wort zu bringen, tut
dies aus einem starken Leidensdruck heraus. Das Leiden am
Leben bestimmt sein Schreiben. Wer in die (Gedichte Lenaus,
Trakls, Rilkes, Nelly Sachs’, Celans, Huchels oder S&llners hin-
cinblickt oder die Verse Kunzes und Jan Skdcels zur Hand
nimmt, erkennt, daf es wie in aller Dichtung eine Kultur des
Leidens gibt, eine Leid-Kultur, wenn man es denn auf einen
vagen Begriff bringen will.

Und nur diese eririigt die deutsche Sprache und die Ge-
schichte, die sie mitatmet.

Kultur vollzieht sich auf eigenen Bahnen, nie ist sie statisch,
sondern vielfach durchspiilt, wie Plankton verwirbeltr, ohne
Grenzen und nicht steuerbar.

Die Kultur leiter nur, wenn man die Menschen lafsr.

Dann kann sie zu einem menschennahen Leben, ja zum Frie-
den fithren, dem Ziel aller humanen Kommunikation, besonders
der Sprache — die Festplatre unserer Identitit.

Es gibt Gedichte, die bringen Erinnerung zum Klingen und
verzaubern, indem sie verkliren und dabei in den Fluchtpunke
der Sehnsuchr blicken lassen: ins Gliick.
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Fern sind wir,
doch nimmermehr vertrieben.
Wo wir sind,

wir sind daheim geblicben.

Wo wir bauen,
wo wir sien, pfliicken,
hin zur Hetmat

fithren alle Briicken.

Wie in Traum und Handlung
wir verstrémen:

Schlaf und Wachsein,
jedes Gliick heifit Bohmen.

Louis Fiirnberg dichtete sich 1939 so in sein Gliick zurlick.
1909 im mihrischen Iglau geboren, ab 1928 Mitglied der
Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei (KPC), wurde er
im Entstehungsjahr des dreiteiligen Gedichtes verhaftet, denn
fiir den Leiter der deutschsprachigen Agitpropgruppe ,,Fcho von
Links®, der sich 1936 der Gruppe ,Neues Leben® anschlofi, war
Bshmen unter dem Hakenkreuz die Holle, deren andere Seite
— das Gliick — er ,in Traum und Wachsein® durch seine
Erinnerung auf die Folic der Verlorenheit projiziert, denn ,,noch
aus Verzweiflungen wurden Gedichte®, wie Paul Celan notierte,
wo doch auch Verstummen hitte Antwort sein kénnen.

Man frage nicht, was all die Zeit ich machte.
Ich bleibe stumm;

und sage nicht, warum.

Und Stille gibr es, da die Erde krachte.

Kein Wort, das craf;

man spricht nur aus dem Schlaf.

Und triumt von einer Sonne, welche lachte.
Es geht vorbei;

nachher war's einerlei.

Das Wort entschlief, als jene Welt erwachte.

Im Herbst 1933 erschien dieser Text von Karl Kraus in seiner
Fackel“. Das Grauen der Nationalsozialisten war heraufgezogen,
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klar erkennbar die Fratze des Terrors, aber Kraus, ,,der Beredte®,
wie Brecht ihn nannte, der in seiner fern-nahen Geliebten Sidonie
Nédherny von Borutin im béhmischen Schlofd Janowitz seine Ent-
sprechung finden wollte, dokumentierte sein Schweigen in Versen.

Viele waren durch diesen Zehnzeiler tief getroffen. Das neben
den Zeitschriften ,Die Neue Weltbithne®, ,,Der Gegen-Angriff*
und ,Die Welt im Wort, Wochenzeirung fir Literatur, Kunst
und Kultur® bedeutende Periodikum der deutschen Literatur in
Prag, nimlich die ,,Neuen Deutschen Blitter - Monatshefte fiir
Literatur und Kritik, kehrte sarkastisch in Krausscher Manier
den monomanischen Hochmeister der Zeit- und Sprachkritik
um — ,Wir fragen ihn, was all die Zeit er machte ... — und
beschloR die Inversion seines Textes mit: ,Die Fackel starb. Die
Sonne Hitlers lachte. / Karl Kraus? Vorbei! / Uns ist’s nicht einer-
lei, / dafd er entschlicf, als Barbarei erwachre.”

Kurt Tucholsky schwieg auch und schien Kraus recht zu
geben, Bert Brecht und Ernst Bloch sprangen ihm zur Seite.
Doch der Zweifel an der Kraft und der Kompetenz poetischen
Sprechens blieb und griff weiter um sich, je weiter und tiefer
sich die Abgriinde des Vernichtungswahns von SS und Wehr-
macht auftaten und Mitmenschlichkeit in Rauch aufging.

Karl Kraus meldete sich nach seinem zehnzeiligen Schwei-
gen in der Juli-Ausgabe der JFackel” aus dem Jahre 1934 mit
dem provokanten Satz ,Mir fille zu Hiler nichts ein” wicder zu
Wort und lieR diesern auf sein Gedicht anspielenden Ausspruch
315 Seiten Befassung mit dem lihmenden Thema folgen. Ex
nimmt dort in Teilen dic ,,Dritte Walpurgisnacht” vorweg und
weist sich in dieser Sondernummer der ,,Fackel” als Denker aus,
der sich nicht von der Sprache des Grauens tiberméchtigen las-
sen, der sich von den NS-Totschligern nicht die Macht der
cigenen Sprache nehmen lassen will.

Sprachlosigkeit ist Machtlosigkeit, das Ende des Geistes und
die Kapitulation der Humanitit, die Kraus nicht zulassen konnte.
Dennoch: Sein flaches Gedicht und der zu flotte Einleitungs-
satz in der ,Fackel“-Ausgabe vom Juli 1934 haiten das Bild
des grofien Sprach- und Gesellschafiskritikers arg lidiert, die
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Entiduschung war grofi, denn Karl Kraus war eine Institution
von Sprache und Moral, der man keine menschliche oder poeti-
sche Schwiche zubilligen wollte.

Wer auf die Literatur der bshmischen Linder in den Zeiten
der NS-Tdeologie und der von ihr ausgehenden Repression ein-
geht, wird — soweit er die tschechische aufier Betracht liflt — bei
der deutschen die ,sudetendeutsche” von der ,Prager deutschen
Literatur® trennen. Diese Unterscheidung ist an sich selbstver-
stindlich, entspricht jedoch nicht immer dem sudetendeut-
schen, volksgruppenzentrierten Welthild der Nachkriegsjahre,
zum Teil bis heute. Eine werkimmanente Differenzierung wol-
len sich gelegentlich manche Kulturbemiihte iibrigens auch im
Bereich der Musik nicht ohne weiteres zumuten und kénnen
possessorischen Zuordnungen nicht widerstehen. Die Ausein-
anderserzung tiber den verfehlten Titel eines Sudetendentschen
Mousiklexikons ist noch in Erinnerung, und beinahe wiren Franz
Schubert, Gustav Mahler oder gar Hans Krdsa, Pavel Haas und
Erwin Schulhoff, diese wunderbaren Komponisten aus Bshmen
— im KZ ermordet zwischen 1942 und 1944 —, zu ,sudeten-
deutschen” Meistern degradiert worden.

Peter Becher weist in einem jiingst erschienenen Aufsarz’ auf das
Spezifikum des Sudetendeutschen und der sich so nennenden Lite-
ratur hin, die keine Gemeinsamkeit mit der iibrigen deutschspra-
chigen Literatur in Bshmen hatte, denn die erste brachte sich in
das nationalsozialistische Weltbild fugenlos ein. ,,Die anderen hat-
ten diese Ideologie lingst als gefihrlichsten Gegner nicht nur ilwes
kiinstlerischen Wirkens, sondern auch ihrer nationalen Existenz
erlannt®, wie Becher betont. Die Prager Literatur der Deutschen
war vor dem NS-Jargon auch deshalb gefeit, weil der Austausch
mit der tschechischen Literatur gesucht wurde, eine Erkenntnis,
auf die Milan Tvrdik 1997 in Liibeck-Travemiinde hinwies.

Autoren wic Hans Watzlik, Friedrich Bodenreuth, Wilhelm
Leibl oder Wilhelm Pleyer, die Hauptvertreter des ,sudeten-
deurschen Grenzlandromans®, waren ,Blur-und-Boden“-Schrei-
ber, welche die ,Volk-ohne-Raum®-Ideclogic popularisierten,
so auf den Gaukulturwochen und im Rahmen des 1936

15




gegriindeten Bundes sudetendeutscher Schriftsteller, dessen
Ehrengast auf dem 1937 in Karlsbad veranstalteten Sudeten-
deutschen Dichtertreffen Konrad Henlein war. Das am 31. Okto-
ber 1939 im Prager Stadttheater wiedereréffnete Deutsche
Theater, die ,Sudetendeutschen Monatshefte” (Schriftleitung:
Wilhelm Pleyer) oder der Reichssender Béhmen, zu dem der
Sender Melnik 1939 umgewandelt wurde, gaben dieser NS-
Literatur ein vielfiltiges Forum.

Literatur vom Range der Gertrud Fussenegger wurde von
Sudetendeutschen selten publiziert. Diese 1912 in Pilsen gebo-
rene Aurorin, ab 1933 Mitglied der NSDAP, die gelegentlich im
»Volkischen Beobachter® veroffentlichte, war wie manche und
mancher andere angepafit, schrieb spiter allerdings freimiitig
dartiber (beispielsweise in Spiegelbild mit Feuersiule, 1979) und
falte so ihre Scham (obwoh! oder weil Fussenegger keine
Autorin im Kielwasser der Landsmannschaft ist) in Worte — ein
Vorgang, der bei den organisierten Sudetendeutschen der Bundes-
republik eine Ausnahme blieb. Warum das so ist, kénnte eine
Fragestellung der politischen Wissenschaft sein, die auch das
bemerkenswerte Volksgruppenverstindnis des ,,vierten Stammes®
in Bayern erhellen wiirde.

Wer tiber die Tschechoslowakei unterm Hakenkreuz spricht,
darf nicht vergessen, dafl dieses kleine Nachbarland immerhin
achrrausend bis zchnrausend Fliichtlinge aus Deutschland auf-
nahm, auch wenn viele nicht lange blicben. Maflgeblich fiir die
politischen Fliichtlinge war das Gesetz vom 28. Mirz 1935, das
die Ausweisung bei politischer Titigkeit oder Einmischung in
die ,inneren Verhiltnisse™ anordnete, jedoch war es niemals eine
Ausweisung in das Land der Staatsangehérigkeit des Betreffen-
den. Diese Asylgesetzgebung war moderner als die mancher EU-
Staaten von heute, auch deutsche Behérden verfahren anders,
wenn das grausige Wort ,,Abschiebung® Wirklichkeit wird.

Von den Tschechen aufgenommen wurden unter anderem
Johannes R. Becher, Ernst Bloch, Bert Brecht, Oskar Maria Graf,
Stefan Heym, Odén von Horvith, Heinrich Mann, Hans Sahl
oder Arnold und Stefan Zweig. Manche erhielten sogar die
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tschechoslowakische Staatsbiirgerschaft, so Thomas Mann, der
1937 in der Zettschrift ,Das Wort® dem Gastland zurief:

»Als ihr neuer Landsmann berane ich, da ich nicht nur mit dem
europiischen Demokratismus der Tschechoslowakei sympathisiere
und ihre Kultur und ihr Schrifrtum hochschirze, ich wiirde es fir
eine gliickliche Aufgabe halten, wenn ich an meinem Beispiel dartun
kénnte, dal man ein guter Deutscher und zugleich ein guter An-
gehoriger der Tschechoslowakischen Republik sein kann. ™

Solche Sitze wirken fort, hinein ins Europa des dritten

Jahrtausends, und sie sagen uns, daR das Bild, das wir als
Staaten und Nationen voneinander haben, trotz mancher
Schatten eine tiefe, menschenwarme Grundierung hat. Die
Befassung mit der Geschichte, der ganzen, ungeteilten Kultur-
geschichte der Tschechen und Deutschen im Herzen Europas,
erlaubt jede Frage, jede These ohne Tabu und Angst, an zuviel
Wahrheit kénne die Gesellschaft zerbrechen.

Die Sprache der Wissenschaft kann ein sicheres Gelinder
sein, um uns zu erreichen und um dorthin zu gelangen, was
nicht nur Louis Fiirnberg aufgeben mufite:

Wie in Traum und Handlung
wir verstrmen:

Schlaf und Wachsein,

jedes Gliick heifft Bshmen.

Anmerkungen:

* Zur Ersfinung der Tagung ,Literatur unter dem Hakenkreuz, Bihmen
und Mihren 1938-1945" am 29. November 2000 in Miinchen. Zuerst
erschienen in modifizierter Fassung in: Marthias Buth: Der weite Mantel
Deurschland. Spracke und Identitir, Berlin 2001, S. 107—112.

y Zwei Grabreden auf Karl Kraus. In: NDB 1 (1933). Nr. 3.

Sudetendeussche Schrifisteller im Dritten Reich. In: Frank-Lothar Kroll
(Hg.): Bsbmen, Vielfalt und Einbeir einer Lterarischen Proving. Berlin 2000.
S. 67 ff.
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Verhaltensmuster sudetendeutscher
Autoren in den Jahren 1938 bis 1945
(Am Beispiel von Josef Blau und Hans Watzlik)

Viclav Maid! (Prag)

Die urspriingliche Tntention dieses Beitrags bestand darin, das
Handeln sowie die Haltungen vorwiegend aus den Suderen-
gebicten stammender deutschsprachiger Autoren in einem brei-
ten Spekirum darzustellen, welches von der Emigration, offenem
Widerstand iiber freiwilliges Schweigen (fast innere Emigra-
tion) bis zur Midduferschaft und exponierter Teilnahme reichen
wiirde. Wie es schien, hitte man fiir jede genannte Position
Beispiele genug — stellvertretend seien hier genannt:

—die 1891 in Iglau (Jihlava) geborene und 1944 in England gestor-
bene Elisabeth Janstein; :

— Erna Haberzetd aus Bischofteinicz (Hordovsky Tyn), die am 3. Mirz
1945 bei threr Verhaftung durch die Gestapa Selbstmord veriibte;

— Sepp Skalitzky und Josef Blau, die zwischen 1939 und 1945 kein
Buch verétfentlichren;
und schlieflich Leo Hans Mally oder Hans Watzlik, von denen zur
selben Zeir eine Menge an Buchvertiftentlichungen voriegr und
deren Werk (und wohl auch die darin vertretenen Positionen) Eh-
rungen und Anerkennung durch zeitbedingte Preise erfuhr.

Die Nebenabsicht war dabei, die einleitend erwihnte Intention
am Beispiel ciner méglichst kleinen Region vorzufiihren, das
heifSt cine Mikrosonde in den damaligen Alltag durchzufiihren
— deshalb konzentrierte ich mich {mit Ausnahme von E. Janstein)*
auf Schriftsteller aus dem Gebiet des nordlichen Béhmerwalds.
Eben daran scheiterte aber mein Vorhaben.

Bisher mehr an fiktionalen Texten orientiert, unterschirzte
ich in der Planungsphase die Rolle der Nachlisse, Memoiren,
Korrespondenzen privater und amtlicher Natur, Berichte, Ge-
richtsakten, Gemeindechroniken etc. Wenn man sich nimlich
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mit den biographischen Angaben in den vorhandenen Lexika
nichr zufriedengibt, gelangt man durch die Arbeit mit konkre-
tem Zeitmaterial und der sich daraus ergebenden, langsam
wachsenden Kenntnis der damaligen Umstinde zu simplen
Fragen — beispielsweise: Wieso wurden Sepp Skalitzky und Leo
Hans Mally, beide Jahrgang 1901, im ,totalen® Krieg nicht an
die Front einberufen? Womit konnte sich Leo Hans Mally fiir
den Verlag Adam Kraft in Karlsbad (Karlovy Vary), wohin er
1940 gekommen war, als so unentbehrlich erweisen? Weshalb
wurde der ehemalige Biirgermeister Sepp Skalitzky, der diese
Funktion nur bis 1937 in Eisenstein (Zeleznd Ruda) bekleidet
harte, von den Amerikanern drei Jahre lang — 1945 bis 1948 —
inhaftiere? Was machte zu dieser Zeit Josef Blau, warum durfre
er bei seinem Transport seine ganze Bibliothek und niche nur
die beriichrigten dreiffig Kilogramm wie Hans Watzlik mitneh-
men? In dieser Hinsicht schweigen die biographischen An-
gaben in den Lexika — sei es, um zu viele Details zu vermeiden
oder aufgrund der Selbstzensur, Eine Antwort auf solche Fragen
finder man in den Quellen jedoch nur schwer.” Sie verlangt
eine breit angelegte Suche unzihliger Details und ibr Zusam-
menfiigen zu einem Mosaik. Daraus ergibt sich zwangsliufig
eine drastische Reduzierung des Themas auf zwei Fille: Josef
Blau und Hans Watzlik.

Bei Warzlik, der von diesen zwei Schriftstellern offenbar weit
bekannter ist® und als einer der wichtigsten Reprisentanten der
sudetendeutschen Literatur der dreifliger und Anfang der vierzi-
ger Jahre bezeichnet werden kann, seien nur die wichtigsten
Daten genannt: Jahrgang 1879, von seiner Ausbildung her Leh-
rer, seit 1905 in Neuern (Nyrsko) seffhaft, ab 1925 pensioniert
und gleichzeitig freischaffend. 1931 erhielt er den tschechoslo-
wakischen Staatspreis fiir deutsch geschriebene Literatur, 1939
den’ Eichendorffpreis, 1941 den von Karl Hermann Frank
gestifteten Adalbert-Stifter-Preis, 1945/46 war er in tschechi-
scher Haft, wurde 1946 vom Aufierordentlichen Volksgericht
in Klattau verurteilt und im selben Jahr aus dem Land gewte-

sen, 1948 starb er.
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Da Josef Blau, in der Nachkriegszeit Mitglied des Miinchner
Collegium Carolinum (CC) und Bundesverdienstkreuztriger,
im allgemeinen wohl nur den Volkskundlern bekannt ist, wird
seine Person ausfithclicher vorgestellt. Er war «in gebiirtiger
Neuerner, Jahrgang 1872. Nachdem er die Lehreranstalt in Prag
absolviert hatte, unterrichtete er zunichst in den Ortschaften
um Neuern, spiter lingere Zeit in Freihéls und zuletzt in
Neuern. Hier wurde er 1929 pensioniert, so daf$ er sich um so
mehr seinen cthnographischen (damals volkskundlichen) For-
s.chungen sowie eigener literarischer Titigkeit und dem offent-
lichen Leben — speziell dem kulturellen — in Neuern widmen
konnte. Seine nichste wie auch die entferntere Umgebung des
Bohmerwaldes erforschre Blau vom Gesichtspunke verschiede-
ner volkskundlicher Aspekte aus und vermittelte seine Er-
gebnisse in einer Reihe von Studien.” Blau galt als Spezialist fiir
die Geschichte des Bshmerwaldes, sein 1934 herausgegebenes
Opus magnum, Geschichte der kiinischen Freibauern im Bihmer-
walde’, gilt als Standardwerk bis heute. 1939 wurde Blau Mit-
glied der Deutschen Akademie der Wissenschaften und Kiinste
in Prag, nach dem Zweiten Weltkrieg und der nachfolgenden
Vertreibung Mitglied des CC und Triger des Bundesverdienst-
kreuzes. 1960 verstarb er in Straubing.

Zyvei wahrscheinlich nicht bedeutungslose Details in Blaus Bio- .

graphie seien hervorgehoben:

1) Seine zweite Prau, die er nach dem tédlichen Unfall seiner ersten
Frau rasch heiratete,® war eine Tschechin: Barbara Jindtich, Schwe-
ster des spiteren tschechischen Nationalkiinstlers Jind¥ich Jindfich
aus dem benachbarten Chodenland.

2) Ble}us elnziger S.ohn starb mit zwailzig Jahren wihrend der letzten
Kriegsmonate, im Seprember 1918 in Italien. Dies war ein Schlag,
der unterschwellig jahrzehntelang auf Blaus Gemiit wirkte.

Blaus Aufgeschlossenheit gegeniiber dem tschechischen Milieu
und der tschechischen Kultur (1929 gab er Westslawische Miir-
chen in Jena heraus, ehrenamtlich arbeitete er als Konservator
des Landkreismuseums Klactau (Klatovy) mit dessen Dircktor
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Karel Hosta$ zusammen,” 1942 iibersetzte er den Roman jan
Cimbura des beliebten tschechischen Schriftstellers Jindfich

Simon Baar ins Deutsche®), die niichterne Darstellung der -

eschichdichen Abliufe in seinen Studien und Biichern, keine
Buchversffentlichung zwischen 1939 und 1945° sowie seine
spitere Vertreibung mit gewissen tschechischen Konzessionen
schufen das Bild von Blau als einem rechischaffenen, iiber den
Nationalititenhader erhabenen Mann. So schrieb der tschechi-
sche Schriftsteller Ladislav Stehlik 1970 iiber Blau:

In vielen Zilgen erinnert er an cinen anderen deutschen Gerechten,
den Dichtéer Adalbert Stifter; wie dieser liebte auch Blau treu und
bestindig seine FHeimat, und wie Stifter eratete auch er keinen Dank
von seinen tschechischen Landsleuten.™"

‘In der konstituierten Vorstellung fehlt auch die Behauptung

nicht, Josef Blau sei Sozialdemokrat gewesen.'!

Uberlicferte Fakten und Zeugnisse weisen jedoch auch auf
ctwas anderes hin: Die ersten stirker ansgeprdgren nationalen
Tone lassen sich stellenweise bereits in Blaus Broschiire Der
Lebrer an der Sprachgrenze von 1930 bemerken'? und sind in
einen Zusammenhang mit der falschen Nationalititenpolitik
des tschechoslowakischen Staates zu stellen sowie als Konkre-
tisierung der Angaben Emanuel Radls iiber deutsche und tsche-
chische Schulen in vorwiegend deutschbesiedeiten Gebieten in
dessen Buch Vilka Cechii s Némei zu schen.”

Hirtere Tone schligr Blau ein Jahrzehnt spater in der Ge-
meindechronik der Stadt Neuern und im Aufsatz Aus der Ge-
schichte des alten , Zoll- und Granitzstadls Neuern” im Bibmerwald"
an. Sind die Eintragungen 1m _Gemeindegedenkbuch® der Stadt
Neuern fiir' die Jahre 1938/39 noch als offizielles, fast amtliches
Zeugnis der Zeit zu werten, in dem der personliche Standpunke
des ,Gedenkbuchfiihrers® Blau méglicherweise in den Hinter-
hilt es sich im Falle des eben

grund zuriickireten kénnte, so ver

erwihnten Aufsatzes doch anders: Die Bejahung des Anschlusses
und die Apotheose, des Fiihrers fiigen sich organisch in den Auf-
satz und ziehen die geschichtliche Perspeltive bis in die Gegenwart:
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,,Die §chﬁrfste kriegerische Bedrohung schwebte aber im Jahre 1938
wie eme gewitterschwere, finstere Wolke {iber unserer Stade. Wir
ha'ben es nur der weisen Fithrung des Zeitgeschehens durch Adolf
Hiter zu verdanken, dafl die furchtbare Gefahr des ginzlichen

Unrterganges unserer Stadt abgewehrt wurde, '

Zulder angesprochenen Mitgliedschaft Blaus in der deutschen
sozialdemolratischen Partei: Tch halte diese aus folgenden Griin-
den fiir unwahrscheinlich.

1) Er hé[t_te sehr wohl Schwierigkeiten mit den értlichen Anhiingern
Henleins und spireren NSDAP-Mirtgliedern in seinem kleinen
Wohnort gehabe.

2) Blau selbst behauprer in einem Brief vom 14. Dezember 1940 an das
Amtsgerichr Neuern:

wlch selber war wirklich unter gefahrvollen Umstinden gegen
Ende September 1938, noch im lerzren Augenblicke durch
Franz Hiupler in Neuern gewarnt, der Verhaftung durch die
Rore Wehr* entgangen. '

Daf§ eine ériiche Organisation der Roten Wehr in Neuern ratsich-
lich existierre, dafiir gibt es Belege im Klartauer Archiv, wo Unterlagen
zur Abwicklung des Vermégens dieser Organisation aufbewahrr
werden.”

3) Aus derselber Gerichsakte des Amrsgerichts Neuern gehe hervor,
dafl Josef Blau in Neuvern sogar fiir ein NSDAP-Mitgiied gehalten
wurde. Diese Tatsache wird zwar vom Ortsgruppenleiter der NSDAP
Wolf geleugner, zugleich wird aber zugegeben, dafl Blau Mitglied des
sogenannten O pferringes sel.'®

4) Der Behauprung von Sepp Skalitzky nach hiten die Tschechen 1945
iiber Josef Blau Hausarrest verhingt, und zwar fiir ein volles Jahr."

Unrer den Bruchstiicken der Archivmaterialien findet man
allerdings auch Belege anderen Charakeers, die wiederum von
Blaus Unvoreingenommenheit zeugen. Im Klattauer Archiv wird
z. B. ein Brief Blaus an den Landrat in Cham aufbewahrt, in dem
er sich dringend unter anderem fiir die Ptlege jiidischer An-
denken einserzt. Blau niitzte in diesem Fall sein wissenschaftliches
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Renommee und Verbindungen zu bayerischen Kunstgeschicht-
lern aus.” Mit welchem Erfolg, ist allerdings unbekannr,

Die oben erwihnte und zitierte Apotheose des Fiihrers, die
bei Blau so itiberrascht hat, finder man auch bei Hans Watzlik.
Der Uberraschungseffekt bleibt jedoch diesmal aus, dean die
Formulierung fiige sich in die Linie der national geprigten
Werke dieses Schriftstellers wie z. B. O Bohmenl, Zu neuwen Ster-
nen oder Ungebeugres Volk ein und bestitigt irgendwie unsere
Vorstellung vom ,logischen™ Entwicklungsweg der deutschna-
tionalen Schriftsteller Bshmens zu anerkannten nationalsoziali-
stischen Autoren Deutschlands.”

Eben diese Formulierungen wurden Wartzlik zum Schicksal
und ihm angelastet, als er im Juni 1946 vor dem Aufler-
ordentlichen Volksgericht in Klattau stand. Vergleichen wir:

»Dies ist alles voritber. Unsere Landschaft ruht jetze gesicherr im
wehrhaften Frieden des Grofldeurschen Reiches. [e Staatsweisheit
und die gliubige Kraft unseres Fiihrers hat hier im wahrsten Sinne
des Worres die Berge verriickt. Ein Alp ist von der Brust des Wald-
volkes gestoflen worden, und es acmet frei und gliickdich, >

Der parallele gedankliche Aufbau der Zirate beider Autoren ist
mehr als eindeutig. Das Buch Griner deutscher Bibmerwald war
jedoch 1945/46 Bestandreil der Beweisfiihrung im Prozef§ gegen
Hans Warzlik. Dieser wurde nimlich am 6. Juni 1945 wegen
antitschechischer und antistaatlicher Tdtigkeit® (im Original:
Jproti¢eskd a protistatni Cinnost®) verhaftet, war mehr als ein
Jahr in Untersuchungshaft, und zuletzt wurde er am 14. Juni
1946 verurreile. Bei Warzliks Verhaftung wurden auch drei
Biicher und zwei Zeitschriften zur Beweisfiilhrung beschlag-
nahmt. Es handelte sich um den 1917 zum ersten Mal erschie-
nen Roman O Bibmen!, eine Auswahl von Gedichten unter
dem Titel ... ackert tiefer ins umstrittne Land aus dem Jahr 1943
(Erstausgabe 1939) und den Bildband Griiner deurscher Béhmer-
wald, Die beschlagnahmten Zeitschriften waren: Eine Nummer
von ,Mein Bohmerwald“ (M4rz 1941) und das achte Heft der
Monatsschrift ,,Bshmen und Mihren® vom August 1941, in




dem unter anderem Watzliks preisgekronte Erzihlung Das hil-
zerie FHaus erschienen war.

Watzliks ,, Tatbestand” wurde im Beriche iiber die Verhaftung

wie folgt charakrerisiert:

wLiterarische Beicrége des oben Genannten waren meistens antirsche-
chisch zugespirzr, und in diese Richtung wirkte er auf den geistigen
Horizont des eingedeutschten (im Original: znéméeného, V. M.)
Volks im gesamten Vorland des Bshmerwaldes, Viele Artikel veraf
fendichte er auch in den in Bayern erschicnenen Zeitschriften, wo er
auch einige selbstindige Werke herausgab, Weiter wurde festgestelle,
daff er auch im Rundfunk auftrat, vielleicht in Niirnberg, Der Inhalt
seiner Reden war antitschechisch, und so schiirre er den HaR des
deutschen Volkes gegen die Tschechen und die Tschechoslowalkische
Republik iiberhaupt und arbeitete zur Aberennung der eingedeutsch-
ten Gebiete von der Republik; dabei erhiele er als Lehrer von der
Republik seine Pension.“®

Die Beweisfiihrung unterschied in Watzliks Fall im Prinzip vier
Gruppen von Beweisen:

1) Literarische Beitriige im Sinne der Anklage;

2) Erhalten gebliebene Korrespondenz;

3} Zeugenaussagen;

4) Zwei Gerichtsakren des Amrsgerichts Neuern aus dem Jahr 1941,

Sehen wir uns nun die einzelnen Beweisgruppen detaillierter an:

Die literarische Ausbeute der Hausdurchsuchung bei Warzlik
fiel ziemlich diinn aus. Die Griinde dafiir kann man nur mut-
maflen. Es ist anzaunchmen, daf ein Buch mir so auffallendem
Titel wie Sudetendentsche Reden und Aufsitze, das 1940 in Ober-
plan erschien und ,Konrad Henlein im tiefen Dank zugeeignet”
wurde, bereits vor der Durchsuchung vorbeugend aus der Haus-
bibliothek entfernt wurde. Andere Titel wiederum, die inner-
halb des Zeitraums 1939 bis 1945 erschienen, waren mir ihren
Titeln und in ihrer Intention so ,,unschuldig®, daf sie wohl kein
Interesse der untersuchenden Organe erweckt haben — an dieser
Stelle seien Biicher genannt wie Die Birentobler, Ein grobianisches
Dorfbuch™, Hinterwildler. Ein frihliches Buch von Landstreichern,
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Wallfahrern, Bauern, Altschulmeistern, Rebellen und Riesen® oder
Der Meister von Regensburg®. Die ersten zwel genannten Titf.il
reprisentieren die Arr der Literarur, die in Watzlik:s W(.frk. seit
Anfang der zwanziger Jahre vorhanden war und die mit ihrer
derben Komik, einfachem sprachlichen Ausdruck sowie Form-
gestaltung wohl dem Ideal der , Volkstiimlichkeit® entsprach.”
Das drittgenannte Buch vertritt die sogenannten ,Kiinstler-
romane®, die in Watzliks Werk ebenfalls reich vertreten sind, so
z. B. Phinix mit der Zentralfigur des Johannes von Saaz, Die
Krinungsoper. Ein Mozars-Roman oder Adlereinsam. Erziblun-
gen um Beethoven™ )

Mit Recht ahnte wohl Watzlik, dall von den in den Sudeten-
deutschen Reden und Aufidizen gesammelten Beitrdgen das
tschechoslowakische Gericht 1946 nicht so sehr seine Verse
zum fitnfundsiebzigsten Jubilium des Vereines fiir Geschichte
der Deutschen in Bshmen? interessieren wiirden, sondern viel-

mehr der Schluf seiner Rede iiber Adalbert Stifter, gehalten im
Januar 1939:

Wir wissen, wem wir unsere Freiheit zu danken haben. Wir wollen
darum immer in Treue ihm gehdren, unserm Befreier, dem flam-
mendsten deutschen Herzen, das Gortes Erde je hervorgebrachr har,
gleich fruchtbar im Kampf wie in der begtitenden Hilfe, einzigartig,
einmalig in der Geschichte der Vélker: Adolf Hitler!™®

Aus demselben Grund fehlte vielleicht im Sommer 1945 in
Watzliks Bestinden auch das Kinderbuch Reswitha oder Die
Flucht aus Bihmen®, das vor einem Jahr in der Debatte iiber
Watzliks NS-Vergangenheit von Harald Grill sozusagen wieder-
entdeckt und iiberraschend aktuell wurde.*

Andererseits mufl gesagt werden, daf} sich der tschechoslo-
wakische Staatsanwalt seine Rolle leichtgemacht hat, wenn er
als literarische Kronzeugen® die Gedichte Sprachgrenze und
Sudetenland an den Fiihrer aus der beschlagnahmten Sammlung
... ackert tiefer ins wmstrittne Land sowie die Erzihlung Das holzerne
Haus aufgefiihre hat. Der Uberzeugung des Staatsanwalts nach
waren diese Texte beweiskriftig genug. Hitte er sich jedoch die
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Miihe gemacht und den Roman O Béhmen! ausfishrlicher ana-
lysiert, hitte er darin Textstellen gefunden, die drei Jahrzehnre
nach ihrer Niederschrift unter gegebenen Umstinden ecinen
Sinn erhielten, der fiir Watzlik im Prozefverfahren unabsehba.
re Folgen hitte haben kénnen. Es geht um die Passage, in der
einer der drei Protagonisten Warzliks wiinsche, die Slawen aus
Bohmen weit in russische Steppen zu verjagen.®

Zur Korrespondenz: In der der ProzeRakte beigefiigten Kor-
respondenz findet man sowohl belastendes als auch entlastendes
Material. Zu den belastenden Briefen, derentwegen Watzlik zur
Rechenschaft gezogen wurde, gehéren jene von Johann B.
Puchinger, dem Kreisbeaufiragten fiir Volkstumsfragen in Klat-
tau, und eine Korrespondenz mit dem Kreisleiter der NSDAP
in Klattau, Dauchert,

Entlastend ist dagegen ein Brief Warzliks vom 22. Oktober
1936 an den tschechischen Verlag Drugstevni price, in dem er
seine Vermittlung bei cventuellen Uberserzungen der Werke
sudetendeutscher Autoren anbot, und cin Brief von Aloys
Skoumal, einem bekannten tschechischen Ubersetzer, an Hans
Watzlik. In diesem vom 18. September 1938 datierten Brief
wird Warzlik als eine allgemein anerkannte und angesehene
sudetendeursche Auroritit angesprochen und gebeten, die sich
anbahnende Katastrophe durch seinen FinfluR zu verhindern.
Ohne die Kenntnis der Zusammenhiinge wiirde man wegen des
auffallend perssnlichen Tones auf eine Privatinitiative Skoumals
schliefen. Viclav Cerny erliutert jedoch in Pl koruny Ceské
Laméti 1938-1945 die Entstehungsgeschichrte dieses Briefes, Es
handelte sich um die Ausfiihrung eines Beschlusses, zu dem der
Ausschuld der tschechischen Schrifustellerorganisation Obec spi-
sovateli am 16. September 1938 gekommen war. A. Skoumal
wurde damals beauftragt, Kontake mit den sudetendeutschen
Autoren aufzunehmen.” :

Noch ein Brief bzw. sein Verfasser ist bemitht, Hans Warzlik
zu entlasten. Es handelt sich um ein schrifiliches Zeugnis des
Schriftstellers Roberr Michel, in dem er bezeugt, Watzlik habe
sich fiir den Verbleib des Gures Klenova in Hinden tschechischer
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Besitzer, der Familie Viba, Michels Verwandten, cingesetzt]
mit gehen wir zu den Zeugenaussagen iiber.

In Watzliks Prozefl wurden als Zeugen sowoh! Deutsche
Neuern als auch Tschechen einbezogen. Nichrt alle von der
teidigung vorgeschlagenen Zeugen durfren vor Gericht ers
nen — so z. B. Watzliks Frau Karoline. Drei Tschechen, digh

Flossenbiirg verschleppt wurde. Auf wiederholte Fiirsprachen
Watzliks beim Klattauer Oberlandrat Krohmer und der Klat-
tauer Dienstelle der Gestapo wurde der Tauser Lehrer Broz mit
anderen zwolf Minnern nach mehr als einem Jahr freigelassen.

Ahnlich bezeugte PhDr. Frantisek Vrba die bereits .erw%i,hnte
Angabe aus dem Brief seines Schwagers Robere Michel von
Warzliks Finsatz fiir den Erhalt des Gutes Klenovd im Besitz
der tschechischen Familie, als es zur Beschlagnahme zugunsten
nationalsozialistischer Behérden vorgeschen wurde.

Der Dachdecker Jifi Kadlec konnte dann eine Schenkung
eines #lteren Mantels bestitigen, als der Angeklagte auf dessen
Armut aufmerksam gemacht wurde. _

Diese {iberzeugenden Aussagen fanden ihren Nie.derschlgg
in der Rechissprechung, in der Begriindung des Urteils, wo sie

als mildernde Umstinde dienten:

wee. € ist sichtbar, dafl der Angeldagte sich oft als ein gcﬁi}%ls:f.mer
Mensch verhielt und die Gewalt der perversen Nationalsozialisten
und Narren verurteilee, “*

Als schwerwiegender erwies sich der ,literarische® Teil d.er An-
klage. Besonders schwer wurden Watzlik seine Verherdichung
des Fithrers im Gedicht Sudetenland an den Fiibrer und der
Einleitungstext zum Griinen deutschen Béhmerwald .sowifa d.iE
Erzihlung Das hdlzerne Haus angelastet. Symptomatisch ist in
dieser Hinsicht Watzliks Verteidigungsstrategie. Im Falle der
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S;funmlung ... ackert vefer ins umstritine Land machte er im
Em‘ldang mit der Wirklichkeit darauf aufmerksam, daf die
darin gesammelten Gedichte im Zeitraum von mehr als fiinf-
undzwanzig Jahren entstanden waren; zu dem prekirsten
Gedicht, Sudeteniand an den Fibrer, habe er sich vom Gauleiter
der NSDAP Wichtler gendtigt gefithle und dieses Gedicht auf
Aufforderung des Chamer Kreisleiters Schlemmer geschrieben
Der Schriftsteller entzieht sich also einer persénlichen Ver—l
antwortung und prisentiert sich lieber als ein .dichtendes
Werkzeug® in den Hinden der Kreis- und Gauleiter.

Dieselbe Verteidigungsstrategie verwendet er-auch im Falle
df‘:r Erzihlung Das hilzerne Haus, nur dall die Aufforderung
d.lesmal vom Verlag Valk und Reich in Prag und vom Referenten
fiir Kultur im Prager Amrt des Reichsprotektors, von Gregory;
gekommen sein soll. ’

. Diese Erlduterungen Waizliks akzeprierte das Gericht
nicht, sie wurden als ,Ausreden® eingesruft, die Nétigung
zum Schreiben der behandelten Texte als nicht erwiesen be-
zeichnet. Im Gegenteil: Das Gericht sah sich in seiner Urteils-
sprechung gezwungen, cine andere mégliche Perspektive des
Handelns zu entwerfen, chne dabei sicher den Fall Gorttfried
Benn zu kennen:

EJ}UCh wenn er aufgefordert gewesen wire, und seine Biicher viel-
eicht boykottiers worden wiren, hitre der Angeklapte durch sein

Schweigen das nationalsozialistische Regime doch nicht unter-

stiirzt.“3

In den Oberbegriff , Verteidigungs-“ oder gar ,Rechtfertigungs-
strategie” liefle sich auch die Kategorie der Verschleierung bzw.
Verdringung einbeziehen. Die Verschleierungs-/Verdringungs-
taktik, das heifdt das Verschweigen von einigen, das Hervor-
heben anderer Tatsachen hat eine verzerrte Darstellung zur
Eolge. Im allgemeinen ist mit diesem Prinzip bei jeder (auch
literarhistorischen) Darstellung zu rechnen. In personenbezoge-
nen Fillen ist allerdings ein opportunistischer Zug niche vollig
‘auszuschlieflen.
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mit seiner stillschweigenden Zustimmung)” in

So wurden (
Jahre 1940 folgende

Watzliks Privatanklage gegen Josef Blau im
Tatsachen positiv hervorgehoben:

Westfront im Somimer

1) Warzliks Teilnahme an einer Dichterreise zar
daministers Goebbels

1940 auf Einladung des Reichspropagan
und der Wehrmachr;

2) Watzlilks Position im sffentlichen Leben und die Bedeutung seines

Schaffens fiir die Offentlichkeiy™

3) die Auszeichnung vom Fihrer mic der Goethe-Medaille.

Bei dem Verhér im Januar 1946 und der Vorbereitung auf die
Gerichtsverhandlung im Juni 1946 behauptet Watzlik dagegen,
er habe sich nur wenig um Politik gekiimmert;39 aullerdem
beruft er sich auf die Erteilung des Tschechoslowakischen Staats-
preises fiir deutsch geschriebene Literatur. '
Den Besuch an der Front und die von Hitler erteilte Goethe-
Medaille nimmt er nur als Anlaf zur Prisentation Jkldrender

Umstinde” in seiner Verteidigungsrede:

e-Medaille anlifilich meines 60. Geburts-
samten Werkes bekommen und nicht
(Gedicht Sudetenland an den Fiibrer,
nburg, und zwar fiir
Ich spiirte nie Hafl

,Ich habe zwar die Goeth
tags als Wiirdigung meines ge
nur wegen dieses Gedichtes.
V. M.) [...] Diesen Preis gritndete bereits Hinde
alle Dichter, unbeachtet der parecilichen Ziele.

gegen die Tschechen.“®

Die Teilnahme am sffentlichen Leben sowohl im Reich als
auch im Protekrorat Klattau wird marginalisiert und die passive

Rolle des Bedringren (wie auch im Falle der Veroffentlichun-

gen) herausgestellt:

cerstiitzre nie das nazisdsche Regime. In der
Jleidet, sondern ich war nur ein ge-
[...] Auf Daucherts Aufforderung
Y hielt ich vor der Vorstellung JMinna
die vollig unpolitisch
rreichte, weil er
e

Llch propagierte oder uni
SdP habe ich keine Funktionen be
wohnliches Mirglied seir 1936.

(Kreisteiter der NSDAP in Klattan
von Barnhelm’ eine Rede im Klattauer Theater,
war und deren Text ich dann Dauchert zur Lektiire iibe
im Theater nicht war bzw. erst nach meiner Rede kam.
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Dasselbe Verhaltensmuster findet man nicht nur bei Hans
Watzlik. Im Zusammenhang mit seinem Fall erscheinen in
der Gerichtsakte noch zwei Schriftstellernamen: Robert
Michel und Josef Blau. Auch diese haben ihre Bewertungen
mit der Zeit geindert, obwohl vermudich aus verschiedenen
Griinden:

Wie bereits erwihnt, legte Michel 1946 ein briefliches
Zeugnis zugunsten Watzliks ab (siche S 172 £). In diesem
Schreiben charakterisierte sich Michel selbst als einen WStindi-
gen Nazigegner®, betonte seine tschechische Abstammung miit-
terlicherseits wie auch die tschechische Herkunft seiner Frau,
akzentuierte das slawische Element seiner Natur sowie dessen
Vorhandensein in seinen Werken und nicht zulerzt auch den
zuerkannten Tschechoslowakischen Staatsprets fiir deutsch
geschriebene Literatur (1937),%

Ein anderer Brief Michels, den er am 23. Mirz 1939 an
Woatelik anliflich dessen Auszeichnung mit dem Fichendorft-
preis geschrieben hatte und der ihn vor dem Klattauer Geriche
in etnem anderen Licht hitre erscheinen lassen, blieh beim Ver-
fassen des Briefes vom 13. Februar 1946 vollig vergessen. Dat-
aus wire ndmlich nicht nur Michels Bejahung, sondern sogar
seine Begeisterung iiber die Errichtung des Protektorats Béh-
men und Mihren herauszulesen gewesen:

,,Def prichrige Umschwung in unsermn Land hat mich meiner
Optionssorgen enthoben. Ich bin sehr begierig, wie sich die Dinge
weiter entwickeln werden und ob die Tschechen werden wirklich
loyal bleiben. Nariirlich freut es mich nicht wenig, daf$ ich zu einem
Besuch bei Thnen keinen PaR mitnehmen brauche und iiber keinen
Grenzstein stolpern muft,“®

Die verinderte Darstellung bei Josef Blau hat wiederum mit der
Einschitzung von Watzliks Person zu tun. Das zeitweilige Zer-
wiirfnis der beiden Freunde fiihrte 1940/41 bis zur angespro-
chenen Privatklage seitens Warzliks. In der Gerichtsakte kann
man in bezug auf Hans Watzlik unter anderem aus Blaus Aus-
sage entnehmen:
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oHerr Watzlik ist aos mir unbekanaten, jedenfalls nichtigen
‘Griinden mir nicht wohlgesinnt, was mir éfter unangenehm auffillt
‘[...] Dagegen méchte Herr Watzlik die Klage zuriickziehen, deren
Kosten auf sich nehmen und endlich damit aufhdren, mich, wo er
-kann, in meinem guten Ruf zu schidigen, und iitberhaupt seine

Feindselighkeiten gegen mich einstellen,“*

Liest man jedoch Josef Blaus Erinnerungen an den drei Jahre
zuvor verstorbenen Hans Watzlik aus dem Jahr 1951,* merke
man von dieser Auseinandersetzung nichts. Bezeichnenderweise
wird auch die Zeit von der zweiten Hilfte der dreifliger Jahre
bis zum 1. Juni 1945 mit einem fiinfzeiligen Absatz itberbriickr:

~Nach anfinglicher Begeisterung hatte sich Watzlik frith vom Natio-
palsozialismus wieder in sein enges Gehduse zuritckgezogen, was ihm,
besonders in den letzten Kriegsjahren, von der Partei wiederholt iibel
vermerkt warde: \Nun ja, der Waezlik, das ist eine besondere

Nummer! ¢

Die geinderte Sichtweise Blaus kann durch folgende Griinde
erklirt werden:

1) Die gemeinsam erlebte Verfolgung und spiter erfolgte Ausweisung
aufgrund nationaler Zugehorigkeit lief von Persénlichem und
Nebensichlichem absehen.

2) Die alte Freundschaft kann schon frither, in den schweren Tagen
am Kriegsende bzw. kurz danach, wieder gekniipft worden sein.
Dariiber liege uns leider keine nihere Auskunft vor.”

3) Vielleicht wirkre sich auch das Paradigma des Erinnerungsgenres
{nur gute Erinnerungen bleiben) auf die verssholiche und durch-
aus positive Darstellungsweise Blaus aus.

4y Auch die Funktion dieser Erinnerung darf nicht vergessen werden.
Obwohl es Hans Watzlik vor dem Gericht in Klattau geleugnet
hat, war er fiir viele Suderendeutsche schon vor dem Krieg eine
Identifikationsfigur ihrer Gesinnung® und blieb dies auch in der
Nachkriegszeic. Fiir die in alle Ecken Deutschlands verteilte (seit

1951 praktisch aber nur in allen Ecken der BRD erreichbare)
Gemeinschaft® war es von groffer Bedeutung, wenn in einem vor-
wiegend fiir diese Gruppe bestimmten Presseorgan eine positiv
aufgefalite Information erschien. Dissonante Tone hitren diese

Botschaft gebrochen.”
5) Zuletzt vergal Josef Blau seine gute Erzichung nichr: de mortuis

nil nisi bene.
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Uber Blaus Beweggriinde konnen wir heute nur mutmafen,
eins bleibt jedoch Tatsache: der Gerichtsprozefd von 1941. Die
ethalten gebliebene Gerichtsakte spricht eine klare Sprache und
kann durch keine subjektiv gefirbte Erinnerung ersetzt werden.
Genauso ein Fake sind Watzliks oder Blaus Texte, in denen Hitler
als Erloser der Sudetendeutschen begriifSt wird. Dafl dies zeitbe-
dingt sein konnre, ist schon eine andere Frage — nidmlich des
Kontextes. Die zwei von uns niher beobachteten Schriftsteller
pafiten vollkommen in diesen Kontext: Ihre Verhaltensmuster
-entsprachen dem Verhalten der {iberwiegenden Mehrheit der
Sudetendeutschen Ende der dreiffiger Jahre.

Anmerkungen:

' Geographisch und methodisch gecigneter wire die nach Schweden emi-
erierte Schriftstellerin Hilda Bergmann aus Prachatitz, deren Werk und
Schicksal dem Verfasser erst kurz vor der Ausarbeitung dieses Beitrags
bekannt wurden.

* Bemerkenswert ist zum Beispiel, dafl Franz Blaus Artikel tiber seinen Onlkel,
Jusef Blau, Leben und Forschung die Zeit 1938 bis 1945 nur mit einem finf
zeiligen Absatz behandelt. Vgl. in: Ostbairische Grenzmarken. 1970. 8. 69-75.

> gl. die Umifrage der Zeitung ,Bohemia® vom 12. Januar 1930 Wer sind die
fiinf bekannsesien lebenden Sudeiendewischens, in der Hans Wartzlile mit
iiberzeugendem Vorsprung den ersten Platz belegte.

! Vgl.4 dfie von Franz Blau zusammengestellte Bibliographie. Siehe Anm. 2.
S. 741

S Erschienen 1934 in Pilsen, Westbshmische Druckindustrie. 661 Seiten.
Die Jahresangabe wird bei verschiedenen Autoren unterschiedlich angege-
ben: Vlastimil Vondruika gibt in Zivot staré Sumavy (Plzefi 1989, S. 243)
das Jahr 1922, Hynek Puldneks Artikel josef Blau (in: Z Chodského hradu.
Domazlice 1988. 5. 27 ff.) das Jahr 1932 an.

s Als das Ungliick — Sturz von der Treppe mit Verlerzung und spéterem Tod
— passierte, war Blaus Sohn noch kein Jahr alt.

7 Ein Brgebnis dieser Zusammenarbeit war die Erneuerung des Grabmals
vom Dichter Christian Heinrich Spief§ in Bezdickau im fahre 1934.

% 7ur selben Zeit wurde das Buch in tschechischen Protekroratsfilmateliers
auch verfilme. Vgl. Dolezal, Jifi: Ceskd keultura za protekiordin. Skalstoi,
pisemnicivi, kinematografie. Praha 1996. S. 208 £,

» Blaus Geschichisbuch Bohmens Kampfheide mit dem am 8. November 1938
datierten Vorwort ist ohne Jahresangabe erschienen. Seine Herausgabe
muf} dementsprechend entweder in den letzten Tagen 1938 oder Anfang
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1939 erfolgt sein. Bereits im Februar 1939 stand es jedenfalls in den
Biicherregalen der Nationalbibliothek in Prag, wie ein Stempel im Pfliche-
exemplar befegt. An diesem Derail ist tibrigens veranschaulichr, dafd gewis-

- se Sitten und Gewohnheiten den ,Anschluf$® von 1938 mindestens in der
erstenn Zeit fiberdauert haben: Streng juristisch gesehen erschien in der
tschechoslowakischen Nationalbibliothek ein Pflichtexemplar aus dem
Ausland, denn zu dieser Zeit befand sich Neuern, der Sitz des Verlags des
Deutschen Lehrervereins, bereits im Deutschen Reich, und der Verlag war
also de jure faktisch ein auslindischer, In Franz Blaus Bibliographie wird
als Erscheinungsjahr 1939 angegeben.

 Srehlik, Ladislav: Zemé zamyslend. Band 3. Praha 1986. 5. 158. 1. Aufl.
1970, Zitat iberserzt varn Verfasser.

U Risch, Katharina: Grenze. Ethnographic des bayerisch-bihmischen Grenz-
ranms. Miinchen 1996. §. 269: ,Der Sozialdemokrat Blau wurde 1948 als
Antifaschist ausgesiedelt.”

2 Der Lebrer an der Sprachgrenze. Evinnerungen von Josef Blan. Flugschriften
zur Heimatschufe und Volkserziehung. Reichenberg {Sudetendeutscher
Verlag Franz Kraus) 0. J. (1 930):

... im einsamen Sprachgrenzorte besonders wenn die Gemeinde durch
allerlei widrige Umstinde — durch seine Lage nahe anderssprachigen
Gemeinden, I...] durch seine Abhiingigkeit von hochadligen oder tsche-
chischen Grundbesitzern und deren "Forst- und Wi:tsg:ha&sbeamten,
durch tschechische Schulen und Kindergirten im Orte oder dessen
niichsten MNachbarschaft — besonders stark bedroht ist — und gar erst,
wenn es im Orte gemischte Familien, charakterschwache, herunterge-
kommene und sonst aus allerlei Riicksichten schwankende Volks-
genossen gibt.” (S. 1) Der Lehrer soll auch die Sprache des vislkischen
Gegners beherrschen ..." (5. 7) :

5 Radl, Emanuel: Vilka Cechi s Német, Praha 1928,

e Mein Bibmerwald. Monashefie fiir heimisches Schrifitum, Kunst und
Geschichre. Hg, von Herbert von Marouschek. Jg. 5. Folge 4 (Mirz 1941).

S.4-11.

5 Ebd. 5. 10

16 Gerichisakte Watzlik. Aufbewahst in Stdtni ohlastni archiv Plzefl. Inv. Nr.
218/46. Darin befindet sich unter den Blittern Nk 47 ff. die Prozefiakte
des Amisgerichts Neuern aus dem Jahr 1940/1 zur Privatklage Warzliks
gegen Josef Blau. Hier Blatt Nr. 7.

7 Vgl. Klartauer Archiv, Bereich Dezernar Eisenstein. Karton Nr. 21. Iawv.
Nr. 148-150/Pol 1201.

18 Gerichtsakre Warzlik. Blatt 48 (die Prozefakee des Amtsgerichts Neuern
Blatt 9).

5 Slealitzly, Sepp: Josef Blaw. Ein Leben fir den Bihmerwald, In: Osterreichi-
sche Begegnung. 1963. Nr. 4. 8. 39.

® Vgl Klattauer Archiv, Bereich Dezernat Eisenstein. Karton Nr. 41. Inv.

Nr. 296-9/Kule.
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# Sympromatisch fiir diese Entwicklung ist z. B. ein Gliickwunschielegramm
des Sekretirs der Reichsschrifttumskammer Gaspar Tschedrany anlafllich
von Watzliks Auszeichnung mit dem Eichendorffpreis im Mirz 1939. Vgl
die im Okresni muzeum Klatovy aufbewahrte Korrespondenz Warzliks,

2 Warzlik, Hans: Griiner deutscher Bobmerwald. o. O. (Gauverlag Bayerische
Ostmark), o. J. S. 14. DaR diese Texrstelle als belastender Beweis diente,
davon zeugt deren Markierung mit rotem Farbstift.

B Gerichtsakte Watzlik. Hier Zprdva o zatéeni, Ubersetzung ins Deutsche
vom Verfasser,

] eipzig 1941.

5 (0. Q. (Gauverlag Bayerische Ostmark) 1941.

* Leipzig 1939, ‘

¥ Val. Fuxloh oder die Tasen und Anschliige des Kaspar Dullbiubel. Ein
Schetmenroman. Leipzig 1922; Stilzel der Kobold des Bibmerwaldes. Ein
Valksbuch. Jena 1926. Vgl. auch Karl Franz Leppas Nachwort zu Un-
gebengtes Volk. T eipzig 21938. 8. 76:

,Doch seine [= Watzliks] Dichrung kommt mit einer unbeirrbaren
Kraft aus der Volkheit selbst. Am Aufbruch seine Schaffens und an
jeder Stufe seines Aufstieges rausche voll der Born der Volksdichtung
als Sage, Lied, Mérchen, wie immer sie in Sitte und Brauch Gestalt
annimmt. Die Volkssprache erfiille, so farbig brennend und so
prunkvoll iiberfliefend sie zuweilen dem fliichtigen Gaste diinkt, das
Wort und das Blur seiner Menschen und seiner Dichrung, dafi der
grofite Schliisselbewahrer des deutschen Sprachschatzes, Jakob Grimm,
seine Freude hiitte, wie nun einer aus jenem mit begnadeter Hand
Kleinod um Kleinod wieder fiir unser Volk hebt.”

®1916; 1935; 1928.

® Dies Land des holden Uberschwalls kann wohl an / seinen Bristen, / bei
Gott, zwei Valker nihren, so daf} keines darben / mufl Aus: Zur 75-Jabr-
Feier des Vereins fiir Geschichte der Deusschen in Bohmen. In: Sudeien-
deutsche Reden und Aufidtze. Oberplan 1940. §. 48.

% Pbd. 5. 70 £

- Kaln 1940,

2 Vgl. .Er war ein Aktivist wund er hat den Boden bereiter!” Ein Interview mit
dem Schrifisteller Harald Grill iiber seinen Kollegen Hans Waizlik und dessen
nazisticche Texte. In: Mirelbayerische Zeitung. 15./16. Januar 2000.
Regensburg, Kultuz, S. Pro und kontra. Vgl. auf derselben Seite die versf-
fentlichten Ausziige aus dem Buch Roswitha.

» Waizlik, Hans: O Ribmen! (Ausgabe Leipzig 1938). S. 233: ,Markwarts
Miene ward steinern: , Wire ich ein Gewaltiger', rief er, ,ich zwinge sie, in
dic Steppen des Ostens zuriickzuwandern.™

# Cerny, Vaclav: Pldc koruny ceské. Paméii 1938-1945. Brno (Adantis) 1992.
S. 36f. Der Brief blieb ohne Antworr. Ob man jedoch diese Tatsache als
cinfaches Nichtwollen interpretieren kann, wie es Viclav Cerny tur, bleibt
fraglich, denn der Adressat des Briefes befand sich bereits zwei Tage im
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Deutschen Reich und kehrre erst nach der Unterzeichnung des Miinchner

Abkommens zuriick.

© 35 Gerichtsakte Wartzlik. Blatr 59, Ubersetzt vom Verfasser.

% Fhd.

¥ Es ist vorauszusetzen, daf Hans Watzlik der Wortlaut der Anklage bekannt

war, wie man aus der Schluftformulierung folgern kann:
Jln der Hauptvethandlung werde ich beantragen, den Privatbe-
klagten wegen der Beleidigung gemiss §$ 185, 186 RSeGB fiir schul-
dig zu erkennen und denselben deswegen zu einer angemessenen Strafe
und zur Tragung und Frstartung simtlicher Kosten einschliesslich
der dem Privatkliger erwachsenen notwendigen Barauslagen zu ver-
urteilen.” (Vgl. Anm. 16, hier Blatt Nr. 3.)
3 Ehd. Blate Nr. 2:
JDer Privatkliger, welcher iber Finladung des Hermn Reichs-
propagandaministers und der Wehrmacht an der Dichter-Reise zur
Westfront teilnahm, der vom Fiihrer mit dex Goethe-Medaitle ausge-
seichnet wurde und im dffentichen Leben stehr, leann es niche dul-
- den, dass er vom Privatbeklagten durch anonyme Briefe beleidigt
und in seinem Schaffen gestort und beunruhigt wird.”
» Vgl. Gerichtsakte Watzlik. Blatt 2:
»Vyslech obvinéného [Verhor des Angeldagren]: ,Pokud mohu fici, |
o politiku jsem se milo zajimal. Ponévad} jsem byl zndm jako némecky
spisovatel bylo moji povinnosti vstoupiti do této strany.” [Soweit ich
es sagen kann, habe ich mich fiir die Politik wenig interessierc. Da ich
als deutscher Schriftsteller bekannt war, war es meine Pflicht, dieser
Parte; [= NSDAP] beizutreten.] (Ubersetzr vom Verfasser.}
Vgl. ebd. Blicter 34/35: Vysvétleni k mé obsalob# [Erklirung zu meiner
Anklage]: ,lch bin lein politischer Schriftsteller, mein Arbeitsfeld sind
Religion, Nation, Menschentum und Heimat gewesen.
© Bbd. Blart 51. Im tschechischen Original lautete der Text wie folgt:
~Dostal jsem sice Goethovu medaili k svym $edesdtindm v ocenéni
viak celého svého dila, nikoliv za tuto bdsnicku. [...] Cenu tu zaloZil

jiz Hindenburg pro bisniky bez ohledu na stranické cile. Nemél jsem

nikdy nendvist proti Cechiim.”

4 Ebd. Blitter 50 und 51. Tschechisches Qriginal:
,Nebyl jsem nikdy propagdtorem nebo podporovatelem nacistického
refimu. V SdP jsem nemél funkee, nybrz byl jen obyZejngm ¢lenem
od roku 1936. [...J] Na Dauchertovo vyzvini (Kreisleiter der NSDAP
v Klatovech) jsem mél pied pfedstavenim divadla Minna von
Barnhelm projev v klatovském divadle, naprosto nepoliticky a jeho
text jsem pak dal Dauchertovi k pietteni, protoZe on na divadle
nebyl, resp. ptidel a% po mém projevu.”

4 Ebd. Blart Nr. 26.

# Der Brief wird in Sammlungen des Landkreis-Museums Klatovy aufbe-

wahrt. Was Paf und Grenzsteine betrifft, icrte sich Robert Michel allerdings.
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% Gerichrsakre Watzlik. Siche Anm. 16. Darin befindet sich unter den
Blitrern Nr. 47 ff. die ProzeRakte des Amusgerichts Neuern aus dem Jahr
1940/1 zur Privatklage Watzliks gegen Josef Blau. Hier Blatt N, 6 und 7.

* Blau, Joscf: Erinnerungen an Hans Wazzlik. In: Stifter-Jabrbuch. Band 2,
Grifelfing bei Miinchen 1951. S. 82-94. Fiir eine Kopie des Artikels
bedanke ich mich bei Peter Becher.

“Fbd. 5.92 £

# Jedenfalls schreibt Josef Blau in seinen Notizen, die das Kriegsende in
Neuern erfafiten, von Hans Watzlik noch ziemlich distanziert, Vgl Berichr
des Oberlehrers Josef Blau aus Neuern. In: Die Vertreibung der deutschen
Bevilkerung aus der Tichechoslowakes. Augsburg 1994, Hg, vom ehemaligen
Bundesministerium fiir Vertriebene, Fliichtlinge und Kriegsgeschidigte.
Band 2. S. 84-102.

# Vgl die Anm. 3.

Vgl Grosser, Thomas: Sudetendeutsche im Nachkriegideutschland, In:
Koschmal, Walter/Nekula, Marek/Rogall, Joachim (Hg): Demssche —
Tichechen. Miinchen 2001.

% Yaf man auf solche Weise zum Legendenhaften und zur Legendenbildung
ansetzte, ist aus heutiger Betrachtung essichtlich.

I —

Aus-, Ab- und andere Wege.
Erwin Ot als Beispiel deutschbohmischer
Literaten im Protekrorat

Jiorg Krappmann (Olmiitz)

Diese Konferenz soll ein Desiderat der Forschung beseitigen
helfen, das Peter Becher in einem vor leurzem erschienenen
Aufsatz anmahnte.* Nachdem die Jahre zwischen 1938 und 1945
in der Literaturgeschichtsschreibung iiber Bshmen und Mihren
lange ausgeklammert blieben, ist auch nicht so schnell eine
abschliefende Stellungnahme zu diesem Thema zu erwarten.
Tch méchte deswegen an dieser Stelle, im BewufStsein des hypo-
thetischen Charakters, eine Einteilung der sudetendeutschen
Schrifisteller in Gruppen vorschlagen, wozu einige theoretische
Bemetkungen unerliflich sind. Diese Gruppen mochte ich
kurz durch deutschsprachige Schriftsteller aus Mahren und
Osterreichisch-Schlesien illustrieren, die in der literaturwissern-
schaftlichen Betrachtung der letzten Jahrzehnte noch viel kiir-
ser kamen als die béhmischen Autoren des vergleichbaren
Zeitraumes, um schlieflich im zweiten Teil des Vortrages eine
dieser Gruppen anhand des gedanklichen Richtungswandels im
Werk von Erwin Ott zu demonstrieren.

Ausgangspunkt der Uberlegungen ist das nunmehr in vierter
Auflage vorliegende Werk von Armin Mohler Die konservative
Revolution in Deutschland 1918-1932* Der Begriff ,kon-
servative Revolution® wurde von der Forschung mehrfach ange-

riffen, weil Mohler mit thm versuche, viele gleichzeitige, aber
inhaltlich ungleiche Strémungen zusammenzuordnen.’

Doch es kommt hier gar nicht so sehr auf den diskutablen
Begriff ,Konservative Revolution® an. Fiir meine Argumen-
tation ist es ohne Belang, ob die Konservative Revolution nun
eine homogene politische Bewegung gewescn ist oder nicht.
Wichtig ist die Anerkennung eines Wissenschaftlers, der in eine
Sphiire genauen Einblick hatte (Mohler war cine Zeitlang
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Ausdruck gebracht. Selbst der Tod protestiert. gegen die
Absurditit des Massenmordens im Weltkrieg und streikt. Der
Tod wirkt gegen den Tod, der Tod stoppt den Krieg.

Anmerkungen:

' Das Manuskript befindet sich im Archiv des Mahnmals Theresienstadr
(Pamdtnik Terezin} als Nummer A 59/82.

? Groag, Trude: Licder einer Krankenschwester. Kirjat-Tivon 1965.

3 Geschrieben 1943, versffentlicht z. B. in: H. G. Adler: Die verheimlichte

Wazhrheit, Tiibingen 1958, S. 255.
i Der Kaiser von Atlantis. Klagenfurt (Arbos) 1992, Text Peter Kien, Musik

Viktor Ullmann, geschrieben 1943.

Zur tschechischen Literatur
der Jahre 1939 bis 1945
Ludger Udolph (Dresden)

Eine wichtige Verinderung fiir die Produktion und Verbreitung
von Literatur in der CSR war bereits am Vorabend des Miinch-
ner Abkommens eingetreten.' Am 26. September 1938 hatte
die tschechoslowakische Regierung, im Zusammenhang mit
der zweiten Mobilmachung drei Tage zuvor, die Vorzensur cin-
gefithrt. Die neu eingerichtete Zentrale Zensurkommission
(Ustfedni cenzurni komise) kontrollierte die periodische und
nichtperiodische in- und auslindische Presse, Theater- und
Filmauffiihrungen, Telegramme, Telefongespréiche und die Durch-
fillhrung radioclektrischer und reproduktiver Einrichtungen.
Anders als spiter die Mobilmachung wurde die Vorzensur
jedoch nicht aufgehoben, sondern vielmehr in einem Regierungs-
beschluf vom 6. Dezember 1938 neu geregelt. Die Vorzensur-
druckaufsicht iibernahmen die Zentrale Zensurkommission,
Kanzleien in Pilsen, Mihrisch-Ostrau und Olmiitz sowie Beamte,
die in den einzelnen Pressekonzernen arbeiteten. Die Zentrale
gab zudem tiglich Informationen und Instruktionen fiir die
Beamten und die Chefredakteure der Tageszeitungen heraus.
Der ‘zensierte Probebogen mufite der Zentrale vorgelegr wer-
den, was de facto eine zweite Zensur bedeutete.* Die Zensoren
durfien nichts durchgeben lassen, was dem Staat hitte schaden
kénnen; eine getilgee Stelle durfte im Druck nicht leer bleiben,
der Text mufite vielmehr neu gesetzt werden. Am 1. Mirz 1939
wurden die Instruktionen noch einmal verschirft. Damit waren
die Zensurmafinahmen der Protektoratsregierung im Grunde
genommen schon vorbereitet. Bevor die Nazizensur zugreifen
konnte, hatten allerdings einige Buchhandlungen und Biichereien
patriotische oder nationalistische Autoren wie Alois Jirdsek,
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Josef Hais-Tynecky, Rudolf Medek und Jan Viba schon von
sich aus entfernt.’

1939 wurde das Amt fiir Propaganda (Ufad propagandy),
das die Buch-, Theater- und Musikproduktion regelte, als Kultur-
abteilung in das Presseressort des Prisidiums des Ministerrates
eingegliedert, das damit die gesamte Kulturprodukrion mit
Ausnahme von Film und Schule kontrollierte. Die ersten drei
Leiter des Ressorts, Zdenék Schmoranz, Arnost Bare§ und
FrantiSek Hofman wurden verhaftet, Schmoranz hingerichtet,
Hofman kam in Auschwitz um. Das Druckressort hatte eine
eigene Kulturabteilung, die mit August von Hoop besetzt
wurde, dem ehemaligen Redakteur der tschechoslowakischen
Regierungszeitung ,,Prager Presse®. Er sah seine Aufgabe darin,
die Zensur zu verschirfen und die Buchproduktion bis hin zur
Papierzuteilung — einschlieSlich Papiersorte und Format — zu
regeln. Unterstiitzt wurde von Hoop auch durch das Amr des
Reichsprotektors und die Gestapo. Im Referat fiir die Uberwa-
chung der Literatur gab es eine Liste des schidlichen und uner-
wiinschten Schrifitums und der Mustkalien. Im Protekrorat waren
am 30. September 1939 1 352 in- und auslindische Autoren
mir 1 894 Titeln als ,,bedenklich” eingestuft. Die Liste wurde am
30. April 1941 um 163 Autoren mit 184 Titeln erginzt. 21 Auto-
ren waren ganz verboten, die Produktion von 8 Verlagen durfte
nicht vertricben werden. Bis Ende 1941 wurden die Schriften
von 54 wschechischen Autoren, von 5 tschechischen Verlagen
und 735 Titel von 435 Autoren ,aussortiert’. Die umfangreich-
sten Verbotslisten erschienen am 30. September 1942 und am
31. Mirz 1944.* 1939 gab es etwa 30 Kulturzeitschriften, 1942
kaum die Hilfte, 1944 noch 6. Vor 1939 gab es ca. 60 tschechi-
sche Zeitungen, am Ende des Krieges noch 11. Insgesamt wur-
den von 1939 bis 1945 im Protektorat ca. 1 900 tschechische
Zeitschriftentitel eingestellt. Zu den verbotenen Tschechen
gehorten Edvard Benes, Jarostav Hasek, Karel Pold¢ck und
Franti$ek Langer. Zu den Prohibita gehdrten die Werke jiidischer
Autoren, politischer Emigranten, Freimaurer-, Legioniirs-, soziali-
stische und kommunistische Literatur, franzésische, englische
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und russische Autoren — es sei denn, sie waren Klassiker oder
schon dreiffig Jahre tot, astrologische und prophetische Lite-
ratut, historische patriotische Biicher.” Seit 1941 schrinkre von
Hoop die Edition historischer Romane und Erzihlungen, ge-
sammelter Werke, theologischer Literatur, von Worterbiichern,
Belletristik und Jugendbiichern weiter ein.

Entartete” Kunst, d. h. die Avantgarde, war verboten, die
Werke Masaryks und Capeks wurden aus den Biichereien ent-
fernt. Favorisiert wurden deutsche Biicher, Lehrbiicher des
Deutschen und deutsche Lehrbiicher iiberhaupt. Verboten waren
deutsche jiidische Autoren wie Heine und Kafka oder Nazi-
gegner wie die Briider Mann. Autoren, die gedruckt werden
durften, mufiten ,Arier sein, auch wenn sie schon tot waren.
Ein Zensor wandte sich an den Verlag, der den Gallischen Krieg
herausbringen wollte, mit der Frage, ob der Verfasser arischer
Herkunft sei. Suils Moravské ndrodni pisné konnten 1941 erst
erscheinen, als man das Lied iiber Friedrichs Feldmarschall Graf
Schwerin, der 1757 bei Prag geschlagen wurde, herausgenom-
men hatte®. Tn Méchas Mdj muflte der Satz ,Viidce zhynul®
(dr.: ,Der Fithrer ist untergegangen,“) durch ,Pdn nds zhynul®
(dt.: ,,Unser Herr ist untergegangen.”) ersetzt werden.”

Die Okkupation bedeutete auch Vertreibung, Gefingnis und
Tod. Im Mirz 1939 erfolgten die ersten Verhaftungen von
Demokraten, Kommunisten und Sozialisten, meistens aus der
Intelligenz. Im September 1939 wurden ca. zehntausend Men-
schen verhafiet, sie kamen als ,,Geiseln® in Konzentrationslager,
unter ihnen Ferdinand Peroutka und Josef Capek, der in
Bergen-Belsen an Typhus starb.® Zu einer grofien nationalen
Demonstration war es am Nationalfeiertag, dem 28. Okrober
1939 gekommen; dabei harce die Polizei den Studenten Jan
Opletal tsdlich verwundet, nach seinem Begribnis mit weiteren
Demonstrationen schlossen die Besatzer am 17. November die
Hochschulen. Einige Studenten wurden ohne Urteil hingerichrer,
mehr als tausend kamen — voriibergehend ~ in Konzentrations-
lager. Die Hochschulen blieben geschlossen, nach und nach

wurden auch die Gymnasien einbezogen.” Die Repressionen
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erreichten ihren Héhepunkt im Herbst 1941, als Heydrich sein
Armt antrar, und im Mai 1942, als er von tschechischen Attenti-
tern erschossen wurde. Vladislav Vanéura und Bedfich Viclavek
wurden als Mitglieder der Widerstandsbewegung National-
revolutionires Komitee der Intelligenz verhaftet, Van&ura wurde
hingerichtet, Viclavek kam in Auschwitz um. Julius Fuiik,
Mitglied der KPC seit 1921, wurde 1944 in Plétzensee hinge-
richter. Karel Polagek starb 1945 im KZ Dora bei Buchenwald,
Hanué Bonn wurde 1941 in Mauthausen auf der Flucht”
erschossen, Milena Jesenskd starb 1944 in Ravensbriick. Im
Untergrund iiberlebten Pavel Fisner und Jifi Weil. Die Geburten-
jahrgange 1921 und 1924 wurden in den vierziger Jahren zur
Zwangsarbeit nach Deutschland oder Osterreich gebracht, unter
ihnen auch der junge Jan Skicel, der das Tager-Erlebnis in sei-
nem Gedicht Modry prdk verarbeitet hat® Eine Reihe von
Autoren ging ins Exil: Jiff Langer nach Paldstina, Viktor Fischl
nach England, Jiti Voskovec und Jan Werich, Egon Hostovsky
und Adolf Hoffmeister in die USA, Zdenék Nejedly und Jifi
Taufer in die SU. Die Zentren des Exils waren Paris (bis 1941),
Moskau, London und New York."

IL

Zu Beginn der Okkupation waren Hefte populir, die wie
Detektivgeschichten begannen, sich aber beim Weirterlesen als
Texte aus dem Widerstand entpuppten; als Verfasser war z. B.
cin ,Pitat der sieben Meere® genannt, als Drucker und Heraus-
geber erwa Konrad Henlein oder G. E. Stapo.™ Handschrifilich
verbreitet waren Futtks Reportd# psand na oprdsce oder Josef
Capeks Bdsné z konceniracnibo tdbora. Die Hlasy dowmova, ein
von FPrantiéck Halas und Josef Palivec redigierter Band mit
Gedichten gegen die Oldkupation, waren im Protektorat ent-
standen, wurden nach Frankreich geschmuggelt und 1940 in
Paris und Chicago herausgegeben; in einem seiner Gedichte

fand Halas zumindest fiir das Wunschdenken der Herausgeber
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eine eingingige Formulierung: ,Hle, cely ndrod konspiruje””

(dt.: ,Sieh an, ein ganzes Volk ist konspirativ!“). Vom kommu-
nistischen Parteiblatt Rudé prdvo erschienen mehr als sechzig
Nummern; ein wichtiges Organ der Illegalen war die Zeitschrift

-V boj von 1939 bis 1941, die Milena Jesenskd gegriindet hatte

und leirete. ,

Kollaborateure und Antisemiten sammelten sich um den
Arijsky boj, dessen Programm an den Szirmerund den Volkischen
Beobachter ankniipfre.” Emanuel Moravec, seit 1942 Minister
fiir Volksbildung im Protektorat, polemisierte gegen Saldas
Vorstellung der Pluralivic der Kulturen.® Die linksliberale
Wochenzeitung Pritomnost, die 1939 eingestellt werden mufite,
wurde von Moravec als Propagandaocrgan der Kollaboration
neu gegriindet; sie erschien von 1942 bis zum 1. Mai 1945 als
Monatsschrift.” Die wichrigste Kulturzeitschrift des Protekto-
rates war Viclav Cern}’fs Kriticky mésicnik, an dem Kritiker,
Historiker, Kiinstler und Philosophen verschiedener Richtun-
gen mitarbeiteten. Er fiel 1942 einer Denunziation des Arzjisky boj
zum Opfer, wo der Hinwels erschienen war, im Méicnik seien
Gedichte der Juden Jifi Orten und Hanu3 Bonn erschienen.”

I11.

Die Uberwachung des tschechischen Kulturlebens hing auch
mit der Germanisierungspolitik der Nationalsozialisten zusam-
men, zu der sich Heydrich in einer Rede an die leitenden
Funktionire der Protektoratsbehsrden am 4. Februar 1942 in
Prag geduflert hatte. Danach gehe es um die ,Eindeutschung”
dieses Raumes, wobei die ,,Entfernung des nicht-eindeutschba-
ren Flementes nicht auf brutale und gewaltsame Art™ vor sich
gehen sollte, .sondern auf cinem getarnten Weg.“"” Auf die
Zerschlagung ihres Staates, auf die Bedrohung iler Existenz als
Nation und Volk reagierten die Betroffenen durch Resignation,
Riickzug ins Private, passiven Widerstand, Kollaboration, poli-
tischen Widerstand und — da sich die tschechische Nation im
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neunzehnten Jahrhundert als Kulturnation herausgebildet hacte —
mit der bewulten Plege der eigenen Kultur. Der Blick auf die
Geschichte, auf die Vergangenheit, derer man sich als identititsstif-
tenden Musters vergewissert, ist ein wichtiger Teil dieser Pflege. Die
deutsche Propaganda sah die Geschichte von Béhmen und Mih-
ren nur im Rahmen des deutschen Reiches, in Wenzel I. und Karl
IV. sahen sie gleichsam so etwas wie _Kollaborateure®, die ,,tschechi-
sche Seele erklirten sie fiir konservativ und antikosmopolitisch,
ein Konzept, das auch von Moravec unterstiitzt wurde® Dem
stand der Wille gegeniiber, sich als Tschechen zu behaupten. So
schreibt die Ndrodni knizni rada 1939:

,Miilionen unserer Briider sind in der Fremde nicht entnationalisiert
worden, um so mehr wird man niche entnationalisiert im Schof? der
tschechischen Lander, im Gebiet unseres Heimatlandes, unserer teu-
ren tschechischen Sprache, unserer tausendjihrigen Kultur, solange
die Liebe zum Vaterland, die Treue zur tschechischen Sprache und
die Achtung vor den geheiligren Traditionen und den ewigen Idealen
der tschechischen Geschichre in unseren Herzen bleiben.*™

Zu einem der wichtigsten Medien dieser Selbstbehauprung
wurde das Buch; trotz aller Behinderungen und Verfolgungen
haben die Verlage daher ihre Produktion bis zum Ende der
Okkupation durchzuhalten versucht.? Das Volk, ,in der unbe-
dingten Finmiitigkeit aller seiner Klassen®, sci, so schrieb Vaclav
Cerny spiter emphatisch, mit fast besessener Leidenschaft®
_auf sein Buch und auf seine Vergangenheit® geflogen.

,Es war dies zwar eine Flucht in das Buch, doch diese Flucht, untriige-
risch diktiert vom Trieb der Selbsterhaltung, war cin Gelébnis sicherer
sieghafter Treue: das schechische Volk erinnerte sich buchseiblich sei-
ner selbst und die Worte ,Das Volk sich setbst’ bekamen tiber die heifle
Liebe zur Kunst hinaus einen trotzig politischen Sinn, den sie nicht
cinmal in der Zeit der Wiedergeburt hatten, niemals, niemals bisher."

Das apologetische Geschichtsbewufisein zeigte sich in den Ldi-
tionen alter tschechischer Literatur vom neunten bis achtzehn-
ten Jahthundert, die einen grofen Kaufer- und Leserkreis fanden,
und in den Ausgaben der klassischen Autoren des neunzehnten

288

und — soweit méglich — des zwanzigsten Jahrhunderts. Nach
der Errichrung des Protektorates kam es sehr bald zur Edition
von Werken, die die tschechischen Kulturleistungen in Europa
dokumentierten: Jan Patockas Ceskd vzdélanost v Evropé (1939);

“die Sammelbinde Co daly nase zemé Evropé a lidstvu I, 1T

(1939/40, 2. Aufl. 1940, hg. von Vilém Marhesius); Albert
Prataks Viast a ndrod v éeském pisemmnictvi (1940); Kamil Kroftas
Nesmrielnj ndrod (1940); Krdlovny, knéény a velké Zeny leské
(1940); Ivan Olbrachts Nacherzihlung von Legenden und
Chroniken Ze starjch letopisi (1940); Zdenék Kalistas Ceské
baroko (1941). Dem techischen Heimatgedanken galten die
drei Binde Vatné Cechy (1939), Kde domov milj (1940) und
Mésto vidim veliké (1940), eine Anthologic austindischer Zeug-
nisse tiber Prag.* Die Nachfrage nach reich ausgesratreten und
bibliophilen Ausgaben nahm seit 1939 zu, was auch zu steigen-
den Preisen fithrte, manche Biicher waren nur auf dem Schwarz-
markt zu bekommen.”

Gleichzeitig versicherte man sich der ,grofen Tschechen® in
symbolischen Aktionen. Einen ersten Anlaf} dazu bot die Um-
bettung von Karel Hynek Midcha, der in Leitmeritz begraben
war. Mit der Abtretung der Sudetenlinder war auch die Stadt
Leiemeritz nicht mehr Teil der Tschechoslowakei, der ,,nationa-
le Dichter lag also nun in Jfremder® Erde. Im Herbst 1938
wurden daher seine Gebeine exhumiert; ihre Beisetzung am
7. Mai 1939 auf dem Slavin wurde eine nationale Demon-
stration, an der 150 000 Menschen teilnahmen. Vladimir Helan
hat damals eigens das Gedicht Ndvrar Mdchiv geschrieben. Dic
1936 im Zusammenhang mit Michas hundertstem Todestag
erbliihte Michaforschung und -chrung wurde wihrend der
Olkupation fortgefithre. So erschien 1940, redigiert u. a. von
Jan Mukafovsky, der reprisentative Band Vedzy Mdcha. Pamdtnik
ceského bdsntka, dessen Widmung deutlich die Bindung an ,, Volk*
und Tradition als Unterpfand des Uberlebens zeigt: .Ceskému
lidu na pamét a na posileni jeho duchovni tradice” (dt.: ,Dem
tschechischen Volke zum Andenken und zur Stirkung seiner
geistigen Tradition.”). Der sechste Teil, Bdsnici o bdsnikovi,
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versammelt Huldigungsgedichte von Zeitgenossen, darunter
Nezvals Oda na nivrat Karla Hynka Mdchy (1940) und Jaroslay
Seiferts Michiv M4 Der 120. Geburistag von BoZena
Némcovd im Jahre 1940 war ein weiterer Anlaf zur nationalen

Demonstration. Zwei der wichtigsten Dichter der tschechischen .

Moderne nahmen den Gedenktag zum Anlafl, ihr als einer
Gestalt tschechischer Selbstvergewisserung in eigenen Werken
zu huldigen: Seifert in Veji¥ Bofeny Némcové und Frantifek
Halas in Nase pani Bogena Némcovd. »Nage pani® ist ,Unsere
liebe Frau®, ein alter Titel der Muttergottes also, und mit einer
litaneiartigen Lobpreisung Unserer Frau schlieft Halas den
Zyldus. Uber die Némcovd schrieben der Liberale Viclav Cerny
wie der Kommunist Julius Fuéik, dieser mit dem agitatorischen
Titel Bogena Némcovd bojujict. Sehr populir wurde der Babicka-
Film von 1940 mit Terezie Brzkovd in der Hauprrolle.” Zu
Ehren von Petr Bezrué, dem Dichter des ,tschechischen Pro-
letariats® in Schlesien, erschien 1940 Bezruéiv hlas, zu Ehren
von Otokar Biezina 1941 Stavitel chrdmu. Pamidtnik bdsnika a
myslitele Otokara Breziny.

Der Austausch mit anderen europiischen Literaturen wurde
schwieriger. Ubersetzungen aus der franzésischen und englischen
Literatur wurden unterdriicke, aus der sowjetischen Literatur
erschienen bis 1941 nur ein paar Titel von Sergej Esenin, Viktor
Sklovskij und Vladimir Majakovskij, der einzige amerikanische
Titel von Bedeutung war John Steinbecks Hrozny hnévu (1941).
Viel wurde aus der deutschen Literatur iibersetzt, kaum jedoch
_ mit Ausnahme von Hans Fallada — Autoren der Gegenwart.
Das Schwergewiche lag auf dem achtzehnten und neunzehnten
Jahrhundert: Lessing (Hamburskd dramaturgie, 1941; Mina 2
Barnbelmu, 1941), Schiller (Marie Stuartovna, 1944; Valdstyn,
1944), Kleist (die Komodien), Hebbel (Gygidv prszen, 1942;
Deera lazebnikova, 1943), aber auch der beliebte Rilke: Sad 1939
und eine Briefauswahl 1940, ibersetzt von Vladimir Holan,
Kniba hodinek 1944 in der Ubertragung von Josef Tlkadlec, Mqj
domov 1941, iibersetzt von Milo§ Kares, sowie Sonety Orfeovi
1941, iibersetzt von Véclav René. Jan Patotka iibertrug Herder
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als den Philosophen der Humanitit und den Anwale der | Jdei-
nen Volker (Viiwoj lidskosti, 1941), Frantidek Fajfr legte 1941
eine Auswabl aus Hegel vor. Einc wichtige Publikation war die
Ubersetzung deutscher Barockgedichte durch Erik Adolf Saudek
(Riize ran, 1941), deren Themen ,Krieg” und ,Leiden des Men-
schen in der Welt” damals mit dem Lebensgefiihl vieler Tschechen
korrespondiert haben diirften.”

IV.

Der psychologische Roman erlebte wihrend der Oklupation
einen erstaunlichen Aufschwung;” die soziale und soziologische

- Themartik kann dabei mit einer ethisch-moralischen Aussage

verbunden werden. In ihrem erzihltechnisch anspruchsvollen
Roman Advent 1939 zeigt Jarmila Glazarovd die Zerstérung
einer Mutter und ihres unehelichen Kindes durch patriarchali-
sche Strulkruren.® In Helimadoe (1940) erzihlt Jaroslav Havlicek
vielfach gebrochen die Geschichte der Pubertit eines Vierzehn-
jihrigen aus der Distanz von dreiffig Jahren als Tagebuch-
berichr.” Jan Weiss evoziert in seinem Roman Prisel z hor (1941),
der im Riesengebirge spielt, eine Riibezahlfigur: den Posepny
(,Rauner®), der die Menschen an das Gute und die Gerechtig-
keit ertnnern will, aber unverrichteterdinge wieder abzichen
mu.® Mit einem erfolgreichen Kleinstadtroman debiitierte
1940 Jan Drda: Méstecko na didni, der sicher nicht ohne das Vor-
bild des klassischen humoristischen Kleinstadtromans Cloche-
merle (1934) von Gabriel Chevallier zu denken ist. Drda schildert
in optimistischem Ton das beschauliche Leben von Bergleuten,
Winzern, Waldarbeitern, Flofern, kleinen Handwerkern und
Hindlern in dem Ort Rukapdne (Gotteshand) vor dem Kriege.
Fs entsteht das Bild einer harmonischen Gemeinschaft, in der
keine der vorgefithrten Figuren dominiert; sic leben in einer kom-
plexen, abgeschlossenen Welt als innerlich ganzheitliche Mens-
chen.® Viclav Rezdts Rozbrani (1944) ist ein Kiinstlerroman
mit zwei Handlungsstringen, der das Motiv ,Roman iiber den
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Roman® mit dem Motiv ,Kiinstler verbindet: Der Handel-
schullehrer Jindfich Aust hat sich in ciner Lebenskrise dazu ent-
schlossen, Schriftsteller zu werden; nun schreibr er seinen Roman
iiber den Schauspicler Vilém Haba, der sich auf dem Héhepunke
seiner Karriere bewuflt wird, dafl seine Kunst nur Selbstzweck
ist. Viadimir Miiller reflektiert die Situation des Kiinstlers in sei-
ner Zeit in einem Roman fiber den Dichter Simon Lomnicky,
der um 1623 gestorben ist (Zebrdk s erbem, 1941). Er wirbt mit
seinen Versen um die Gunst der herrschenden Schichr, der Ari-
stokraten, wird sogar geadelr, verliert aber sein Ansehen und
sein Vermégen und beendet seinen gesellschaftlichen Abstieg als
Bettler bei Prag.”

In historischen oder exotischen Sujets kann die zeitgendssi-
sche politische Situation reflektiert werden. Jaroslav Durych
versffentlichte 1938 den Roman Masopuss, der den Uberfall des
Passauer Kriegsvolks auf Prag 1611 zum Vorwuif hat. Durych
verbindet dies Ereignis mit einer Lichesgeschichte; in das Sujet
sind religidse Retrungssymbole — die unbcﬂed{vte Empfingnis,
die Frau als Erléserin — einbezogen.” Antonin Srdamek stellt in
seiner Trilogie iiber die Republik Dubrovnik im siebzehnten
und achtzehnten Jahrhundert das Erdbeben von 1667, den

. Wiederaufbau und schliefilich den Verlust der politischen Vor-
rangstellung dar (Dubrovnif, 1939; Hotkd leta, 1940; Vapoura,
1940).7 Josef Koptas Roman Prdcnik Ané (1940) nimmt seinen
Stoff aus dem Kampf der Mandshu gegen Japan. Die Motive
des Dichters und Kriegers, der Okkupation und der Freiheit
zeigen deutlich wieder die Bezichung zur Gegenwart. .

Jit{ Weils Roman Makkana — otec divii (geschrieben 1940)
spielr in Mittelasien im achren Jahrhundert. Der falsche Prophet

und Volksverfithrer ist leicht als Allegorie Hitlers zu erkennen.
n Konflikt: die Sehnsuchrt

Weil gestalter hier aber einen tiefere
des gleichsam géttlichen einzelnen nach Macht und die kollek-

tive Sehnsucht der Masse nach Freiheir.® In Frantifek Kiclinas

Roman Amard, syn had{ (1942) ist der Held ein Indianer, der
von dem Jesuitenmissionar Jindfich Viclav Richter aus Mih-

ren getauft wurde. Subjektives Bekenntnis und historische
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- Zeugnisse sind hier verarbeitet, das Spannungsverhilnis zwi-
schen der Wirklichkeit und threr Rezeption durch die Personen
soll die transzendentale Perspektive des menschlichen Lebens
6ffnen, zu der auch der Mirtyrertod des mihrischen Missionars
gehore? 1944 versffentlichte Josef Toman seinen Roman Do

Juan, an dem er seit 1941 gearbeitet hatte. Auf dem diisteren

Hintergrund des Spanien der Inquisition, von Heuchele, Denun-
ziation, Kollaboration, wollte er die Entwicklung eines egoisti-

schen Gliicksuchers zum ,,Gliick der Arbeit fiir ein unterdriicktes

und ausgesaugtes Volk” darstellen. Der Roman laft sich un-
schwer auch als Parabel auf das Leben im Protektorar lesen. In
seinem Dobyvatel, erschienen erst 1947, hat Ivan Olbracht die
Eroberung Mexikos im sechzehnten Jahrhundert, wic sie William
Hickling Prescott 1843 in seiner Conguest of Mexico erzihlt hatte
(tschechische Fassung von Jakub Maly, Opanovdni Mexika,
1854), zu ciner Allegoric auf die Okkupation umgeformt®. Die
Erfolgsgeschichte eines Tschechen in der Fremde zeigt Frantiek
Koszik in seinem erfolgreichen Roman Nejwens? = Prierots (1939)
iiber den Pariser Pantomimen Debureau, den Jules Janin fiir den
grofiten. Komédianten der Epoche hielt. Er hief eigentlich Jan
Kaspar Dvotdk und stammte aus Kolin an der Elbe.”

Seit der Romantik war Prag eines der wichtigsten Sujets der
tschechischen Literatur und Kultur geworden; das Prag-Imago
der Okkupationszeit verdiente cine eigene Studie. Hier sei nur
hingewiesen auf zwei klassische Texte des idyllischen, sicheren,
politikfernen Prag — das der Kampa, auf der zwei der besten
Romane von Viladimir Neff angesiedelt sind: 7#indctd komnara
(1944) und Marie a zahradnik (1945).% In Prazské nokturno

(1943) hat Frantisck Kubka eine Reihe von Erzihlungen ver-
sammelt, die im Prag der Zeit des hl. Wenzel, der Hussiten und
Taboriten, der Theresianischen Zeit und des Vormirz spielen;
in KarlSteinske vigilze (1944) sind die Erzihlungen um Karl TV.
gruppiert, der sich auf dem Karlstein wihrend einer Krankheit
nachts von seinen Freunden Liebesgeschichten erzihlen [afse.”
Fine der artifiziellsten Darstellungen der tschechischen
Geschichte stammt aus dem Kreis der politischen Résistance:
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die Obrazy = déjin ndroda ceskébo (I 1939; 1L 1940). Angerege
vom Verlag Drugstevni prace, der seinen Lesern eine belletristische
Darstellung der tschechischen Geschichte auf sicherer historischer
Grundlage anbieten wollte, geplant zunichst als Kollektivarbeit,
iibernahm schliefllich Vladislav Vantura allein diese Aufgabe,
fiir die er sich unter anderem durch das Chronicon Aulae regiae
(tschech. 1905) inspirieren lie.” Die handlungs- und personen-
reichen Bilderfolgen ergeben eine monumentale, an Sprach-
mirtteln reiche, modernistische Heldendichtung, die zeigen soll,

,wie im Strom der Geschichte sich Tar an Tat kniipft und daf die
. einzelnen, seien sie auch gegenseitig verschieden, fortwihrend Teil der
stindig sich wandelnden und danernden Gesellschaft sind®.*

Die Handschrift des dritten Teils bricht mitten im Satz ab; wih-
rend der Arbeit wurde Vanéura von der Gestapo verhaftet und
kurz danach hingerichrer.

1944 versffendichte Milada Sou&kova Bel canto, cin experi-
mentelles Werk, in dem sie die Fiktion einer Romanfabel demon-
tiert, die Beziechung des ,Erzihlers” zur fiktionalen Handlung
offenlegt und die , Verfahren® {priemy) der Inszenierung authen-
tischer Personen und ihrer Schicksale parodiert und ironisch
bloBlegt. Das Werk ist mit der Demontage der dichterischen
Fiktion auch ein solche ideologischer Tnhalte. Soutkovd artiku-
liert damit ein Unbchagen an der konventionellen Erzahl-
technik gerade der Qkkupationszeit; der Lindividualistischen
psychologisierenden Willkiir™ hatte sie schon 1940 und 1941
die beiden Romane Odkag und Zakladatelé entgegengestellr, In
unverbundenen Fragmenten von Gesprichen, simultanen Ein-
driicken der Figuren, inneren Monologen, fragmentarischen
Beschreibungen und Auferungen, unter Verzicht auf die Fiktion
des Erzihlers, entsteht das Bild einer stereotypen und inhaltslosen
Biirgerwelt einer Kleinstadt.” Am Ende des Romans Nezndmy
Hovék (1943), im Kapitel iiber den Philosophenkongref in Prag
1934, prisentiert Soutkovd ironisch die Ideen von Aufklirung,
Humanismus und Pazifismus, die den Zweiten Weltkrieg und die
Zerschlagung der CSR eigentlich hitten verhindern miissen.”
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V.

Bis zum 1. September 1944, als auf Anordnung von Goebbels
alle Theater geschlossen werden mufiten, gab es ein reiches tsche-
chisches Theaterleben. Zwar wurden in Briinn, Mihrisch-Ostrau,
Olmiitz und Budweis tschechische Biihnen fiir deutsche Theater
beschlagnahmt oder die tschechischen Spieltage eingeschrinke;
trotzdem stieg die Zahl der tschechischen Biihnen und Auf-
filhrungen im Protektorat sogar an; in der Saison 1939/40 gab
es 21 tschechische Theater mit 8 055 Vorstellungen, 1940/41
27 Theater mit 11 446 Vorstellungen. Die tschechischen En-
sembles spielten auch in Ausstellungs- und Vortragssilen, in
Turnhallen und Kinos. Neben den festen Theatern gab es 54
Wanderthearter, dazu Amateurensembles, die nicht nur eine eige-
ne Biihne, sondern sogar ein eigenes Haus hatten. Die Theater-
zensur unterstand den Protekroratsbehérden, nicht direke der
Aufsicht der Nationalsozialisten; die Zensur priifte den Texts
die Regie und die Schauspieler. Seit Sommer 1940 waren fran-
zosische und englische Autoren auf8er Bizet, Shakespeare und
Shaw verboten, die aber im Herbst 1941 auch untersagt wur-
den, ebenso wie der Don Carlos oder der Withelm Tell. An pol-
nische, griechische, jugoslawische oder russische Stiicke war so
gut wie gar nicht zu denken.” ‘

Das Stindetheater in Prag, seit 1920 Teil des Nédrodnf
Divadlo, war von 1939 bis 1945 wieder ein deutsches Thearer,
doch blieb den Tschechen ihr Nationaltheater mit Theater,
Oper und Ballett erhalten. Das Repertoire war national und
klassisch ausgerichtet; neben Klicpera, Tyl, den Briidern Mrdtik
und Vichlicky gab man Goethe, Kleist, Plautus, Sophokles,
Euripides, Goldoni, Shakespeare;™ an Opern sah man Smetanas
Certova sténa (1942), Kata Kabanovd (1938) und den Fidelio
(1944)," im Balletr Klassiker wie Tschaikowskijs Nufknacker
(1938) oder Adolphe Adams Giselle (1939), aber auch eher
experimentelle Inszenierungen wie Debussys Hrackovd skritika
(1939) oder jandteks Lasské tance® Auch andere traditionsrei-
che Theater blieben gesffner, so das Divadlo na Fidlova¢ce und
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das Nové divadlo am Wenzelsplarz, in denen man tschechische
Operetten spielte.”® Im Kammertheater des Divadlo na Vino-
hradech gab man 1939/40 noch amerikanische Stiicke, tm Diva-
dlo selbst dominierten tschechische und deutsche Werke, dazu
kamen Shakespeare, Lope de Vega, Ostrowskij, Ibsen. 1941 gab
es hier aber auch ein antisemitisches Drama, Eberhard Wolfgang
Maellers Rothschild vitézi uw Waterloo.™

Andere, private und kommerzielle Theater kamen hinzu. Im
Divadlo u Karlova mostu {1939-40) spielte man im Stile ame-
rikanischer Filmkomédien Stiicke mit Musik aus dem Leben
der kleinen Leute in der Grofistadt.”® In seinem Nachfolge-
theater, dem Stilé divadlo v Unitarii (1940-45) dominierten
Singspiele und Operetten: Lehdr, Dostal, Kollo. Der Dirigent
des Theaters, Bietislav Divi§, schrieb die Musik zu einer ganzen
Reihe tschechischer Operctten.® Das Moderni divadlo (1940-45)
im Akropolis-Palast in Zizkov erdffnete zwar mit einer angpruchs-
vollen Inszenierung von Jirdseks Z L. Vék, ging wegen mangeln-
den Publikumsinteresses aber schnell zu effektvollen Revuen a
la Folies-Bergeres iiber. Im Whasserfinale® in Grandbotel Riviéra
stand ein riesiges Aquarium auf der Bithne, in dem sparsam
bekleidete Tinzerinnen eine Art Wasserballett auffithreen.”
Vorbild fiir das Metropol (1942-45) waren die groflen Aus-
stattungsrevuen des Berliner Metropol-Theaters, aus dessen
Repertoire im Dezember 1942 H. Hentschkes und L. Schmied-
seders 75 nebo fadnd! mit zweihundert Mitwirkenden gegeben
wurde® — eine Massenunterhaltung, wie sie fiir das Metropol
typisch war. Das Stadttheater in den Weinbergen wurde im
November 1941 aus politischen Griinden geschlossen; der Plan
der Besatzer, hier nach dem Vorbild der Berliner Scala fiir sie und
deutsche Verwundete ein Varieté einzurichten, kam nicht zu-
stande.” Das Rozmarné divadlo (194048}, das an verschiedenen
Stellen in Prag spiclte, lebte vor allem von J. Snizeks Rozmarné
zreadlo, einer Folge von parodistischen Sketchen auf Theater-
und Filmkonventionen, auf Schlagerkitsch, Liebes- und Ehe-

eschichten.® Snisek spielte sein Programm auch im Nezavislé
g &

divadlo (1941-44), das im ehemaligen Varieté Athambra im
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Ambassador am Wenzelsplarz untergebracht war. Thm folge in
der zweiten Spiclzeit hier die Einrichtung eines an die Avant-
garde ankniipfenden ,poetischen Theaters”, 1942/43 eine Spiel-
zeit 'mit deutschen Konversationsstiicken, schliefSfich noch eine
mit einem realistisch orienderten Theater.®

Diesen privaten Unterhaltungstheatern stand das Unter-
nehmen von Anna Sedli¢kovd, der beliebtesten Schauspielerin
der zwanziger und dreifliger Jahre, im Saal des Mozarteums in
der Jungmannstrae gegeniiber. Von kultiviertem Charme und
erotischer Ausstrahlung versuchte sie mit ihrer Tochter Marcela
hier ein comeback; sie wollte mit einem anspruchsvollen Reper-
toire ein drittes Prager Schauspielbaus etablieren. Nach dem
Arrentat auf Heydrich lehnte sie es ab, im Nationaltheater den

~Slib teskych divadelniki Rise” abzulegen, weshalb ihr Theater

durch Karl Hermann Frank von Juli bis November 1942
geschlossen und sie und ihre Tochter mit Auftritesverbot bis
zum Jahresende belegt wurden.® Das Intimni divadlo (1942-45)
begann als Boulevardtheater mit Konversationsstiicken deutscher
Provenienz, brachte aber bald auch klassische und moderne
Komédien. Das Studio Intimniho divadla, gegriindet als Gegen-
gewicht zum Boulevardrepertoire, brachte neben der Adaption
eines altjapanischen Dramas auch Aischylos” Sedim proti Thébdm
und Sophokles’ Satyrspiel Skidics auf die Bithne.®

Gegen den Konventionalismus der traditionellen Theater
bildeten sich kleine Szenen, die bewuflt an die Avantgarde der
zwanziger Jahre ankniipften und deren Ensermnbles grofitenteils
aus jungen Schauspielabsolventen bestanden.® Im Divadélko pro
99 (1939—44) entwickelte Jindtich Honzl die dramatische Mon-
tage, in der Prosa, Lyrik, Briefe, Tagebiicher, wissenschaftliche
Texte zu ciner poetischen Szenenfolge verbunden werden; so war
der Roman ldsky a ci (1940), die Darstellung einer unerfiillten
Liebe voll innerer Spannung, eine Montage aus dem Brief-
wechsel von Karolina Svétld mit Jan Neruda. Das Divadélko ve
Smetanové muzeuw (1941-45) wollee 1943 zum vierjahrigen
Bestehen des Protekrorates Ivan Blatnys Groteske Smert na pro-
dej auffishren, was aber als politische Provokation aufgefaftt
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wurde; eine Auffiihrung von Alfred Jarrys Krdl Ubu (1944)
konnte nut als einmalige Vorstellung fiir geladene Giste statt-
finden. Der Regisseur des Theaters, Antonin Dwofdls, verfolgte
zwei stilistische Linien; im poetischen Rezitationscheater — hier
stand das Sprechen des Schauspielers im Zentrum — wurden
Lenaus Don Juan und Goethes Faust v prvotni podobé (1943}
oder Jaroslav Pokornys bald verbotene Bearbeitung altgriechi-
scher Lyrik Pisers otrokii a bidy aufgefiihrt, Zu den surrealistisch
konzipierten Inszenierungen gehorte die Reihe Swétové divadlo
smichu, in der Plautus, Hans Sachs, Klicperé, Herondas, Sopho-
kles, Gryphius und volkstiimliche Puppenspiele aufgefithre
wurden (1942/43).9 Nachdem Emil FrantiSck Burians Divadlo
41, eines der Zentren modernen Theaters in Mitteleuropa, im
Mirz 1941 geschlossen worden war, verbanden sich Schiiler
seiner Schauspielschule und Amateure zu einer neuen Tiuppe,
die sich den Namen Veunik gab (1941-44). Als stilisiertes
Rezitationstheater fithrten sie Lyrik der tschechischen décadence
(Hlavaceks Mstivd kantiléna), der tschechischen Moderne (Ivan
Blatny), des deurschen Barack (Riide 7an), Immermanns Merlin
und Jaroslav Pokornys Fassung der Piné Omara pijdka avf.
Finen besonderen Typus entwickelte das Ensemble mit der
Bithnenerzshlung, so in P#idte pobejt (1943) nach den Lidové
povidky z Podkrkonosivon Josef Stefan Kubin oder in der duflerst
erfolgreichen Sensimentdlni romance (1943), einer humoristisch-
poetischen Darstellung des Lebens an der Prager Peripherie
nach Gerichtsreportagen von Frantisek Némec, und in Jiff
Brdetkas Westernparodie Limonadovy Joe, deren Bosewichter
man auch als Verspottung der Nazis auffassen konnte.®

Das Zemské divadlo in Briinn brachte seit 1938 eine Reihe
von Dramen auf die Bithne, denen man durchaus einen politi-
schen Subtext unterstellen konnte, so Mahens Mrivé more
(1939) und V pasti (1940), Capeks Bild nemoc, Shakespeares
Richard IIT, (1940), Schillers Don Carlos, Dyks Ondiej a drat,
Erbens Kytice. Das Theater wurde vom Amt des Reichsprotek-
tors im November 1941 geschlossen und 1942 liquidiert; die
Gebiude wurden jetzt vom deutschen Theater genutzt. Ein Teil
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des tschechischen Ensembles schiofd sich zum Moravské lidové
divadlo (1942-43) zusammen, das in den gréfleren mahrischen
Stuidten gastierte. Mit Beteiligung der Besatzer wurde im Mirz
1943 das Ceské lidové divadlo erdffnet, eine private Unrer-
nehmung von Antonin Fencl mit den Sparten Schauspiel, Oper,
Operette und Ballett, wovon die Oper das bedeutendste Niveau
hatte; die kiinstlerisch iiberzeugendste Inszenierung war ein
Don Juan 1944 Zur Unterstiitzung der Kulwurpolitik des
Nérodni sourudenstvi Radost ze ¥ivota entstanden 1942 durch
private Initiative die Komorny hry Radost ze Zivota; orientiert
an psychologischen und ethischen allgemeinmenschlichen Prob-
lemen, gab man Dramen von Goethe, Schitler, Hebbel, Haupt-
mann, Wedekind, Schénherr, Ibsen und Strindberg, 1943 auch
eine Adaption der Babicka.*

Das Narodni divadlo moravskoslezské in Mihrisch-Ostrau
muflte 1941 seine Spielstitte, das Stadtthearer, verlassen, es
spielte danach im Ndrodni diim und im Délnicky diim. 1937
schon hatte das Theater, beunruhigt durch die Bedrohung der
CSR, Capeks Bild nemoc und Lope de Vegas Vzboureni na vsi
ins Programm aufgenommen. Das Repertoire wihrend der
Okkupation zeigte die damals iibliche Mischung von zeitgends-
sischen Komodien, klassischen deutschen und tschechischen
Werken.® Finige Theater spiclten in der mihrischen Provinz; in
der mihrischen Slowakei gab es die Wandertruppe von Rudolf
Nédhera, die in der Gegend von Goding (Hodonin) spielte, bis
sic Ende Juli 1943 ihre Konzession verlor. Auf dem Programm
stand tschechische Klassik, Operette und volkstiimliches Sing-
spiel.” Nddheras Konkurrent war Milo$ Cimbalnik, der 1941/42
sein Divadlo Moravského Slovacka fiihrte und der auch die
Eintichtung eines Beskydské divadlo in Mahrisch-Weilkirchen
versuchte.”" Valenrin Sindler unternahm seit 1941 den Versuch,
ein Hanakisches Theater zu griinden; er spielte seine Stiicke in
hanakischem Dialeke mit grofem Erfolg vor dem ldindlichen
Publikum. Thr Held ist der von ihm geschaffene Matgj Kiopal,
eine Identifikationsfigur mit gesundem Menschenverstand,
Volksweisheit und klarer Moral.”
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Tn Trebitsch (Tfebi&) gab es ein Druzstvo Hordckého divadla,
dessen Ziel die Pflege des tschechischen Theaters in der Region
war. Im dortigen Nérodn{ déim erdffnere das von dieser Gesell-
schaft getragene Theater am 18. Oktober 1940 mit Vichlickys
Soud ldsky. Wihrend der Okkupartion gab es ein national ge-
stimmtes Programm mit tschechischen Dramen, aber auch mit
Shaw, Pirandello, Schiller sowie — wegen der Einnahmen — auch
Operetten. Mit deutlichem Blick auf die deutsche Besetzung
spielte man 1942 die Antigone des Sophokles. Auch hier in der
Provinz gab man die ungewShnlich erfolgreiche Adaption der
" Muanon Lescaut, die Nezval fiir Burians D 40 im Mai 1940 vor-
genommen hatte; in einem dreiviertel Jahr kam es zu 130 Wieder-
holungen mit hunderttausend Besuchern. Auffithrungen gab es
in Pilsen, Mihrisch-Ostrau, Olmiitz, Kladno, Pardubitz. Nezval
verstand die Manon als eine Art Apologie der tschechischen
Sprache, deren Anmut fihig sei, jede Regung und jede Nuance,
Zirtichkeit, Leidenschaft, Traurigkeit und Poesie auszudriik-
ken.”” Josef Trager sah damals in dem Drama das ,,Gleichnis fiir
den wundervollen Sieg eines Licbestraums, den der grofie Dich-
ter iiber dem Ieben einer finsteren Gegenwart wolbte®.™

1940 beschlagnahmte die deutsche Besatzung das Theater in
Budweis fiir das deutsche Theater, 1941 verbot sie den Tsche-
chen, in der Cesk4 beseda zu spielen; die Direkcorin, Monika
Jetabkovd, wurde verhaftet und in das KZ Ravensbriick ge-
bracht: 1942 wurde das tschechische Theater in Budweis iiber-
haupt verboten. Sein Dramaturg Josef Stejskal wurde nach dem
Attentat auf Heydrich im Juni 1942 hingerichtet. Die Truppe
ging nun nach Tébor, von wo aus sic Gastspiele unternahm,
unter anderem wieder in Budweis.”” Nach Ende der Saison
1943/44 erlaubten die deutschen Behorden, in Budweis ein
kleines Schauspiel einzurichten, wozu es wegen SchlieBung der
Theater aber nicht mehr kam. Die Schauspieler wurden zur
Produktion in das éreliche Emaillierwerk abgeordnet, wo sic
unter dem Slogan ,Délnici délnikim® (dt.: ,Arbeiter fiir Ar-
beiter!) in der Fabrik weiterspielten, sonntags auch in der
Gaststitte Na rycheé.”
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in Pilsen spielte das Méstské divadlo wihrend der Oldkupation
die iibliche Mischung aus tschechischer und deutscher Klassik,
aber auch die Antigone des Sophokles.” Die Vychodoteskd spo-
le¢nost, dic in den ostbéhmischen Stidten spielte, setzte in der
Spielzeit 1939/40 Werke von Zeyer, Mahen, Shakespeare, Ibsen,
Vrchlicky und Ostrowskij auf ihr Programm.”

Die Nova eskd scéna (1940-45) war ein Tourneetheater
mit anspruchsvollem Repertoire; ihr kiinstlerischer Leiter und
Regisseur Viktor Sule wurde 1941 verhaftet und 1942 nach
Theresienstadt deportiert.”

VI

Auch die etablicrten Lyriker der Moderne reagierten mit ihrem
Werk auf die Okkupation;® genannt seien nur Jan Horas Do-
moy mit dem Zpév rodné zemé (1938); Halas™ Torzo nadgje (1 938);
Kolman Cassius’ Hromnice hot? (1939); Nezvals Historicky obraz
(1939); Holans Zd# 1938, Odpovéd’ Francii,. Zpév tiikrlovy,
Sen (1939); Vilém Zdvadas Hradni véz (1940); Horas lyroepi-
sche Dichtung fan houslista (1940); Jaroslav Seiferts Gedicht-
zyklus Svétlermn odénd (1940)."' Jan Zahradnitek plazierte in
seinen Korouwhve (1940) Gedichte an die Heiligen Vojtéch,
Prokop, Johann von Nepomulk, Kyrill und Method, denen er
1945 noch die Hymne an den heiligen Wenzel hinzufiigte. Josef
Palivec bemiihte sich bereits seit der Zeit des Miinchner Ab-
kommens gemeinsam mit Viclav Cerny um cine Widerstands-
gruppe. 1941, nach dem Zusammenbruch Frankreichs, schrieb
er, durchaus orientiert an Valérys La jeune pargue, die er 1937
als Mladd Parka tibersetzt hatte, die lyrische Dichtung Pecetni
prsten, den Monolog einer jungen Frau, der Symbolisierung der
Heimat und des Lebens.® In Ladéni (1942) versichert Halas
sich der Toten in Gedichten an Mdcha, Smerana, Neruda,
Salda, Mahen, Florian und Orten sowie der Lebenden in sol-
chen an Bezrug, Toman und Hora. Schlieflich kam 1944 noch
Sciferts Kamenny most heraus.”
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Seifert — Halas — (Némcova)
Das Motiv des Wortes in der tschechischen
Poesie der Zeit des Protektorats

Alena Stérbovd (Olmiitz)

Maotro:

Promnet si o0&l udivem,

vzpomindg, co bylo kdysi.

Dnes na tom kiffi straslivém

zem Seskd piibita visi.

(. Seifert: Praba v mdfi, Zhasnéte svétla, 1938)

Du reibst dir die Augen vor Verwunderung,

du erinnerst dich daran, was einst war. ‘

Heute an dem furchtbaren Kreuz,

hingt das Land Béhmen angenagelr.’

(J. Seifert: Prag i Mai, Lischt die Lichter aus, 1938)

“

Am unmittelbarsten reagieren auf die gesellschaftliche Situation
in den Jahren 1938-1945 die Dichter. Neben spontaner gele-
gentlicher Schopfung entstand im Laufe jener sieben Jahre frei-
lich auch eine Reihe von Werken, die dauerhaften Wert haben.
,Die Schonheit entsteht erst durch die Perspektive der Ferne®,
schrieb schon im Jahre 1905 im Essay Newe Schonbeit, ibre Genesis
und Charakter T X. Salda; erst die Zeit priift den dsthetischen
Wert eines literarischen Werkes. Heute, nach sechzig Jahren, kann
man schon mit GewifSheit behaupten, daf eine kiinstlerisch
stark wirkende Reaktion auf das Miinchner Abkommen und
die darauf folgende Okkupation von Bshmen und Mihren vor
allem durch die Lyrik folgender vier Dichter verlérpert wird:
Jaroslav Seifert (1901-1986), Frantidek Halas (1901-1949),
Vladimir Holan (1905-1980) und Jifi Orten (1919-1941).
Die Lyrik von Jiti Orten wird gewshnlich im Kontext der
existenrialistischen Poesie der Nachkriegszeit behandelt: Das
Zugrundegehen und die Absurditit der menschlichen Existenz
haben in Ortens Gedichten eine bedeutsame philosophische
Dimension. Die Absicht, das Wesen des kiinstlerischen Schaffens,
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